Bejsce, dn. 16.03.2016 r.
Znak: BIDR: 6220.1.2014/2016 i

Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 7] ust. 1, ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. ] pkt 4, art. 80 ust.
I, art. 82, art. 85 ust. I, ust. 2 pkt 1, art. 86 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r
0 udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. 22013 r., poz. 1235 pozn.
zm.), zwanej dalej ustawa 008, § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2010 r, w sprawie przedsiewziec mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko
(Dz. U. 22010 r. Nr213 poz. 1397 z pézn. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
I. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.z 2016 r, poz. 23), zwanej dalej K.p.a.,
PO rozpatrzeniu wniosku spotki Farma Wiatrowa Bejsce Sp. z 0.0., ul. Halicka 9, 31-036
Krakéw z dnia 12.02.2014 . ktéry wplynat do Urzgdu Gminy w Bejscach w dniu 17.02.2014
. 1 przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko,

Orzekam

okresli¢ $rodowiskowe uwarunkowania przedsiewziecia polegajacego na budowie farmy
wiatrowej ,.Bejsce™ na terenie obrgbéw Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice, gm.
Bejsce, powiat kazimierski, wojewodztwo Swigtokrzyskie w wariancie I preferowanym przez
inwestora i jednoczesnie:

I. Okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji prredsiewziecia:
Przedmiotem przedsiewziecia jest budowa farmy wiatrowej ,,Bejsce ” o tacznej
maksymalnej mocy do 19,8 MW, skiadajacej sie z nastgpujacych, podstawowych elementow:
I. Maksymalnie 6 szt. elektrowni wiatrowych o szacunkowych parametrach:
2. wysokos¢ kazdej wiezy od 99 do 144 m,
b. $rednica kazdego wirnika do 132 m,
€. moc znamionowa do 3,3 MW kazda.
Projektowane przedsiewzigcie obejmuje budowe szesciu wolnostojacych elektrowni
wiatrowych, na dziatkach nr ewid. (z uwzglednieniem nadwieszenia Smigiet):
Turbina T1 obreb Grodowice, dzialki nr ewid. 451, 452, 453, 454, 455, 456,
Turbina T2 obreb Bejsce, dziatki nr ewid. 302, 303, 304, 305, 307,309, 310, 311, 313,
314,315,317, 319,
Turbina T4 obreb Grodowice, dziatki nr ewid. 408, 413, 414, 415,416, 417,
Turbina T3, obreb Czyzowice, dzialki nr ewid. 284/5, 285/1, 285/2, 286/2, 286/5,
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Turbina T6 obreb Czyzowice dziatki nr ewid. 301, 302/1, 302/2, 303/3, 304/5,
Turbina T7 obreb Krolewice, dziatki nr ewid. 489, 490, 491, 492, 493, 494, 495, 496,
497, 498.

Wspolrzedne posadowienia (0§ wiezy turbiny wiatrowej) poszczegélnych turbin
wiatrowych w wariancie |

Turbina wiatrowa Wspdirzedne w ukladzie Poland 1992
' X - 0§ pionowa y — 0§ pozioma
Tl 266 722 612 940
12 266 250 613 010
T4 - 266 865 613 922
15 266 515 614 429
T6 266 435 614 828
T7 265 637 616 159

Usytuowanie w/w turbin wraz z obszarami, w obrebie ktorych moze ulec ich przesunigcie
zaznaczone zostaly na mapach stanowigcych zataczniki nr 2-8 do niniejszej decyzji. Granice
obszardw oznaczaja miejsce usytuowania osi wiezy turbiny wiatrowe;j.

2. Stacji Punktu Zasilania — rozdzielni $redniego napi¢cia na dzialce nr ewid. 454 obreb
Grodowice.

3. Linii kablowych elektroenergetycznych podziemnych sredniego napigcia (SN) od
poszczegdlnych generatordbw umieszczonych w gondolach elektrowni wiatrowych,
poprzez poszczegOlne wieze elektrowni i teren farmy wiatrowej do stacji PZ,
poprowadzone przez tereny obrebow ewidencyjnych: Grodowice, Bejsce, Czyzowice,
Krélewice.

4. Sieci tacznosci miedzy elektrowniami przewodami podziemnymi ($wiatlowody).

Placow manewrowych przy kazdej elektrowni i montazowych.

6. Wewnetrznych, utwardzonych drog dojazdowych na terenie farmy wiatrowej (laczacych
projektowane elektrownie wiatrowe z istniejgca infrastruktura drogowa) o dlugosci
lacznie ok. 4 km i szerokosci do 10 m, dostosowanie istniejacych drég dla potrzeb
transportu, tj. poszerzenie i utwardzenie, w tym rowniez tukow drég istniejgcych

W

zgodnie z zalacznikiem Nr 9 do niniejszej decyzji.
Zakres nie obejmuje przylacza od rozdzielni sredniego napigcia do istniejacej krajowej sieci
linii elektroenergetycznej, w zwigzku z powyzszym oddzialywanie na srodowisko w tym
zakresie nie jest przedmiotem oceny.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uiytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigiliwosci dla terenow sqsiednich

APEETA ‘1’:‘3i
[ URZ AD GMIN Y
W BEJSCAOH
i 28-519 BEJ&CE
016041 POW kazimiersk]
wWoj ff»'r:eiokrzyskie




b)

d)

g)

h)

1)

k)

m

—

zaplecze budowy zlokalizowaé z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu
1 przeksztalcenia jego powierzchni, a po zakonczeniu prac teren uporzadkowac,
przygotowac infrastruktur¢ drogowa stalg i tymczasowa, w sklad ktorej wchodza
m.in.: drogi dojazdowe laczace turbiny wiatrowe z najblizszymi istniejacymi drogami
oraz place manewrowe, tymczasowe place montazowe, miejsca skladowania
poszczegolnych elementow konstrukcji w celu zminimalizowania wplywu na glebe
1 przyrode,
podczas prac ziemnych zapewni¢ nadzor przyrodniczy, w tym wygrodzi¢ stanowiska
dzwonka bolonskiego Campanula bononiensis i dziewanny austriackiej Verbascum
chaixii,
na terenach biologicznie czynnych masy ziemne z wykopow pod infrastrukture
przylgczeniowa magazynowaé z oddzieleniem humusu, a po zakoficzeniu prac
wykopy zasypa¢ z zachowaniem warstw,
zdjeta warstwe humusu z pozostatych wykopéw ulozyé w pryzmach celem
ponownego  wykorzystania po zakonczeniu prac budowlanych na terenie
inwestycyjnym,
pozostate masy ziemne nalezy wykorzysta¢ do makroniwelacji terenu w granicach
dzialek inwestycyjnych lub na terenie bedacym we wtadaniu Inwestora, majac
na uwadze zachowanie wartosci przyrodniczych oraz zakaz zmian stanu wody
wplywajacych szkodliwie na grunty sgsiednie badz przekazaé uprawnionym
podmiotom,
zapewni¢ wlasciwe gospodarowanie odpadami, minimalizowaé ich ilos¢, zbiera¢
je selektywnie w  wydzielonych i przystosowanych miejscach, w warunkach
zabezpieczajacych przed przedostaniem si¢. do sSrodowiska zanieczyszczen oraz
zapewni¢ ich sprawny odbior przez odbiorcow posiadajgcych stosowne uregulowania
w zakresie gospodarowania odpadami,
zabezpieczy¢ srodowisko gruntowo-wodne przed przenikaniem zanieczyszczen z terenu
budowy; uszczelni¢ teren w miejscu gromadzenia odpadéw, materialow moggcych
zanieczysci¢  $rodowisko gruntowo-wodne, ewentualne zanieczyszczenia  gruntu
substancjami ropopochodnymi natychmiast zbiera¢ sorbentami,
zapewni¢ szczelne sanitariaty, a ich zawarto$é okresowo wywozi¢ na oczyszczalnie
Sciekow,
w przypadku koniecznosci prowadzenia odwodnien wykopéw odprowadzenie tych
wod do ciekéw prowadzi¢ po uprzednim oczyszezeniu z nadmiernej zawiesiny,
prace budowlane prowadzi¢ w sposéb niepowodujacy szkodliwych zmian stanu wody
na gruntach sgsiednich,
przekroczenia ciekéw wodnych liniami kablowymi przeprowadzié w sposob
nieingerujacy w koryto tego cieku, nie powodujacy zanieczyszczenia jego wod,
sposob/metod¢ prowadzenia infrastruktury technicznej bedacej w kolizji z istniejacymi
obiektami w tym drogami oraz ciekami wodnymi prowadzi¢ po uzgodnieniu z
zarzadzajacym,
w przypadku kolizji drog z ciekami, rowami nalezy wykonaé przepusty o parametrach
umozliwiajgcych swobodny przeptyw wad,
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0) prowadzi¢ stalg kontrol¢ stanu technicznego srodkow transportu i urzadzen
wykorzystywanych w trakcie budowy, utrzymywac je w peinej sprawnosci celem
zminimalizowania poziomu halasu i emisji gazow i pylow do powietrza,

p) prace budowlane w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej prowadzi¢ w porze dziennej
(w godzinach od 6.00 do 22.00) za wyjatkiem prac wymagajacvch ciaglosci z uwagi
na technologie wykonania, w miare mozliwosci unika¢ jednoczesnej pracy urzadzen
emitujacych hatas o duzym natgzeniu,

q) w przypadku sgsiedztwa drzew i krzewow przy budowanych drogach dojazdowych
nalezy stosowa¢ odpowiednie ostony pni w postaci np. odeskowania lub mat
stomianych na wysokosci co najmniej 1,5 m nad poziom terenu. Wykopy znajdujace
sig w odlegtosci mniejszej niz 2 m od pnia drzewa prowadzi¢ recznie, nie gromadzic
materiatow budowlanych, odpadéw pod koronami drzew, nie dopusci¢ do
przesuszenia systemu korzeniowego,

r) w wypadku stwierdzenia obecnosci zwierzat, w szczegdlnosci plazow i gadow
w miejscach wykonywanych prac ziemnych, w szczegdlnosci uwigzionych
w wykopach nalezy przenies¢ napotkane osobniki w bezpieczne miejsce, na tereny
sasiednie, niekolidujgce z inwestycja,

s) ograniczy¢ powstawanie refleksow $wietlnych poprzez zastosowanie np. matowych
powlok, ktorymi pokryte beda konstrukcje elektrowni wiatrowych,

t) w celu ograniczenia oddzialywania na krajobraz zastosowa¢ jednolita,
niekontrastujacg z otoczeniem kolorystyke elektrowni wiatrowych,

u) wykonaé oznakowanie nocne turbin, poprzez umieszczenie swiatel przeszkodowych
informujgcych o potozeniu, rozmiarach i ogélnym ksztalcie przeszkody — turbin
wiatrowych, zastosowaé os$wietlenie inne niz biale, o najmniejszej dopuszczalnej
mocy oraz minimalnej czestotliwosei blyskow, w sposéb nie stojagcy w sprzecznosci
w zakresie sposobu oznakowania przeszkod lotniczych,

v) przeprowadza¢ okresowe przeglady stanu technicznego elektrowni, stacji PZ 1 na
biezaco usuwac wszelkie nieprawidlowosci w ich pracy,

w) wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ poza okresem lggowym ptakow 1 okresem
aktywnosci nietoperzy tj. w okresie od 15 listopada do 15 marca,

x) zapewni¢ bezpieczne uzytkowanie obiektu, okresowe przeglady, sprawnos¢ systemow
i monitorowanie pracy urzadzen.

Wymagania dotyczgce ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydawania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3
paidziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, w
szezegolnosci w decyzji o pozwoleniu na budowe:

1. Praca turbin wiatrowych z nastgpujacymi mocami akustycznymi: turbiny wiatrowe T1,
T2, TS5, T6, T7 max. 107,5 dB kazda; turbina wiatrowa T4 max. 107 dB.
2. Turbiny wolnoobrotowe. Wieze o konstrukcji petne;j.
3. Elektrownie wyposazy¢ w systemy:
- petnego zabezpieczenia odgromowego,
- zabezpieczenia przed porazeniem pradem elektrycznym,
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- zabezpieczenia antykorozyjne wiezy i obudowy
- antyoblodzeniowe lub umozliwiajace automatyczne wylaczanie turbiny przy
przekroczeniu wartosci dopuszczalnych drgan.

4. Transformatory zlokalizowa¢ w wiezy lub gondoli kazdej z projektowanych
elektrowni wiatrowych (opcjonalnie w stacjach kontenerowo-pomiarowych obok
wiezy kazdej turbiny).

5.W przypadku zastosowania transformatoréw olejowych, w celu wyeliminowania
mozliwosci zanieczyszczenia $rodowiska wodno-gruntowego, stosowaé szczelne
misy olejowe umozliwiajgce zatrzymanie calej objgtosci oleju (na wypadek
peknigcia kadzi).

6. Stacja rozdzielcza sredniego napiecia (PZ) usytuowana w kontenerze.

7.Potgczenie  elektrowni ze stacja PZ wykonaé za pomoca podziemnych linii
elektroenergetycznych.

8.Zachowa¢ minimalna odlegtosé 150 m pomigdzy turbinami T4 i T5 a szpalerami
drzew zlokalizowanymi wzdluz drogi polnej o nr ewid. 17 obreb Bejsce 1 480/2
obreb Grodowice oraz pomiedzy turbing T7 a szpalerami drzew rosnacymi wzdhuz
drogi o nr ewid. 392 obreb Krolewice.

9. Trasg kabli elektroenergetycznych na odcinku poprowadzonym najblizej stanowisk
gatunku chronionego tj. dzwonka bolonskiego Campanula bononiensis i zagrozonej
wyginigciem w Polsce dziewanny austriackiej Verbascum chaixii poprowadzi¢
w granicach istniejacej drogi lokalnej o nr ewid. 234 obreb Bejsce. W przypadku
braku zgody zarzadzajacego droga trase kabli elektroenergetycznych na tym odcinku
poprowadzi¢ po potnocnej stronie, w odleglosci minimum 20 m od granicy
wygrodzonego, pod nadzorem przyrodniczym, skupiska wymienionych roslin.

4. Dla przedsiewziecia nie zachodzi koniecznosé realizacji 7 uwzglednieniem wymogow

w  zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemystowej, gdy: przedmiotowe

przedsigwziecie nie jest zaliczane do zakladéw stwarzajgcych zagroienie wystepowania
powazinej awarii w rozumieniu ustawy 7 dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska / Dz. U. 7 2013 r. poz. 1232/,

Dla przedsiewzigcia nie zachodzi koniecznosé utworzenia obszaru ograniczonego
uiytkowania.

Il. Stwierdzam  obowigzek zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania
oddzialywania przedsi¢wziecia na srodowisko:

1.
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Prowadzi¢ w rejonie elektrowni wiatrowych porealizacyjny monitoring ptakow przez
okres

3 lat po oddaniu obiektu do uzytkowania (3 lata w okresie pierwszych 5 lat),
obejmujacy ocen¢ zmiany natezenia wykorzystywania terenu przez ptaki w
porownaniu z okresem przedrealizacyjnym oraz oszacowaé $miertelnosé ptakow w

wyniku kolizji z elektrowniami.
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2. Prowadzi¢ w rejonie elektrowni wiatrowych porealizacyjny monitoring nietoperzy

przez okres 3 lat po oddaniu obiektu do uzytkowania (3 lata w okresie pierwszych 5
lat), obejmujacy ocene ich $miertelnosci, rejestracje ich aktywno$ci w poblizu
wiatrakow.
Wyniki badan i monitoringu porealizacyjnego ptakoéw i nietoperzy, nalezy przediozyc
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Kielcach w terminie trzech
miesigcy po zakonczeniu kazdego cyklu rocznego. Przedlozone wyniki powinny
zawiera¢ ocene oddzialywania inwestycji na populacje gatunkéw ptakow i nietoperzy
wraz z propozycja ioceng dodatkowych rozwigzan w przypadku stwierdzenia
negatywnego oddziatywania.

Obowigzek zapobiegania i ograniczania oddzialywania zostanie zrealizowany poprzez
uwzglednienie warunkow i wymogow okreslonych w szczegdlnosci w sentencji niniejszej
decyzji.

I1. Stwierdzam obowigzek sporzadzenia analizy porealizacyjnej w zakresie imisji
halasu na terenach chronionych akustycznie. Pomiary halasu nalezy przeprowadzi¢ w
terminie 3 miesiecy po oddaniu obiektu do uzytkowania zgodnie z obowigzujacymi
metodykami referencyjnymi w tym zakresie. Analiz¢ nalezy przedlozy¢ wlasciwemu
organowi w terminie trzech miesigcy po wykonaniu w/w pomiaréw. W razie potrzeby
przeanalizowa¢ dodatkowe rozwigzania w zakresie ograniczenia oddzialywania w tym

zakresie wraz z ich oceng

Iv. Nie nakladam obowiazku:

1. Zapewnienia kompensacji przyrodniczej.

2. Przeprowadzenia oceny oddzialtywania na $rodowisko w ramach postgpowania w
sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(t. j. Dz. U. z 2013 r, poz. 1235 zpdzn. zm.) oraz postgpowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Lokalizacje turbin wiatrowych oraz powierzchnie, wewnatrz ktorych dopuszczalne bgdg ich
przesuniecia stanowia zatgczniki Nr 2-8 do niniejszej decyzji. natomiast przebieg nowych
drog dojazdowych i linii elektroenergetycznych kablowych, podziemnych do budowy oraz
poszerzen istniejacych drog i utwardzenie tukow drog istniejacych stanowi zalacznik Nr 9 do
niniejszej decyzji.
Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zalgcznik nr 1 do niniejszej decyzji.
Uzasadnienie

Z wnioskiem z 12.02.2014 r. (data wplywu: 17.02.2014 r.) o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwzigcia polegajacego na budowie farmy
wiatrowej ,.Bejsce” na terenie obr¢bow Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice, gm.
Bejsce, powiat kazimierski, wojewddztwo $wigtokrzyskie, zwrécila si¢ spotka Farma
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Wiatrowa Bejsce Sp.z o.0., ul. Halicka 9, 31-036 Krakow reprezentowana przez
peinomocnika p. Adama Krélikowskiego.

Na podstawie przedlozonych przez inwestora, wraz z wnioskiem o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, wypiséw z rejestru gruntéw dla czesci terendw, na
ktorych realizowane bedzie przedsiewziecie oraz znajdujacych sig w przewidywanym zasiegu
oddziatywania przedsiewzigcia, stwierdzono, ze liczba stron post¢powania przekracza 20. Za
strony  postgpowania uznano wlascicieli dzialek ewidencyjnych znajdujacych sie we
wskazanym na kopii mapy ewidencyjnej przewidywanym zasiggu oddzialywania
przedsigwzigeia, ktory zostal zweryfikowany przez organ oraz dzialek, na ktérych
realizowane bedzie przedsiewziecie. Zasieg oddziatywania przedsiewziecia okreslono na
postawie linii izofony 45 dB w porze nocy, wyznaczonej za pomoca programu
obliczeniowego.

Zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 005, jezeli liczba stron postgpowania o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20, stosuje si¢ przepis art. 49 K.p.a.,
mowigey, ze strony moga by¢ zawiadamiane o decyzjach i innych czynno$ciach organow
administracji publicznej przez obwieszczenie lub inny zwyczajowo przyjety w danej
miejscowosci sposob publicznego ogloszenia. W takich przypadkach zawiadomienie badz
dorgezenie uwaza si¢ za dokonane po uplywie czternastu dni od publicznego ogloszenia.
Zgodnie z powyzszym wszystkie obwieszczenia w przedmiotowym postgpowaniu
obwieszczone na tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy Bejsce, natablicach ogloszen w
sofectwach Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice, Zbeltowice i Piotrkowice oraz na
stronie biuletynu informacji publicznej Gminy Bejsce.

Obwieszeniem poinformowano strony o wszezeciu postgpowania w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko rozpatrywane przedsigwziecie
zaliczane jest do przedsiewzigé mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko,
a tym samym zgodnie z art. 71 ust, 2 pkt 2 wustawy oos wymaga uzyskania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Jednoczeénie na mocy art. 75 ust. | pkt 4 ustawy oos
organem wiasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest Wojt
Gminy Bejsce.

W zwigzku z art. 64 ust. 1 ustawy oos tut. organ pismami z 03.03.2014 r. wystgpit
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Busku - Zdréj i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach o opini¢ w sprawie obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania tego przedsigwziecia na $rodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Busku - Zdroj pismem SE.V.-4470/10/14
z25.03.2014 r. wezwatl inwestora do uzupelnienia karty informacyjnej przedsiewziecia o
informacje dotyczace wplywu przedsiewziecia na zdrowie ludzi. Inwestor w pismie z
8.04.2014 r. przedtozyl uzupetnienia.

W opinii sanitarnej Nr SE.V.-4470/10/14 z 23.04.2014 r. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Busku - Zdréj wyrazit opini¢, ze dla w/w przedsigwziecia istnieje
konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz

ustagl zakres raportu 0. 9ddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko.
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach w  postanowieniu
Nr WOO-I1.4240.72.2014.KK.1 z dnia 25.03.2014 r. wyrazil opini¢, ze dla ww.
przedsiewzigcia istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko oraz
okreslit zakres raportu dla przedmiotowego przedsigwzigeia i wskazal elementy, ktore w
szczegblnoscei nalezy uwzglednic.

Wojt Gminy Bejsce po przeanalizowaniu zalaczonej do wniosku karty informacyjnej
przedsiewziecia oraz podzielajgc opini¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Kielcach i Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Busku - Zdroj z dnia
30.05.2014 r. wydal postanowienie nakladajagce obowiazek przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz okreslajace zakres raportu 0
oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko. Obwieszczeniem z 30.05.2014 r
poinformowano strony postepowania o wydanym postanowieniu, nakladajagcym obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko.

Postanowieniem z 22.07.2014 r. Wojt Gminy Bejsce zawiesil postgpowanie w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na
budowie farmy wiatrowej ,.Bejsce” do czasu przedlozenia przez wnioskodawce raportu o
oddzialywaniu  na §rodowisko. O wydanym postanowieniu zawiadomiono  strony
obwieszczeniem z 22.07.2014 r.

Dnia 24.10.2014 r. Inwestor przedtozyl raport o oddzialywaniu na srodowisko.
Postanowieniem z 05.11.2014 r. W6jt Gminy Bejsce podjat postgpowanie w sprawie wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na budowie
farmy wiatrowej ,,Bejsce”. O wydanym postanowieniu zawiadomiono strony obwieszczeniem
z 05.11.2014 r. Jednoczesnie zgodnie z art. 33 i art. 79 ustawy oos podano do publicznej
wiadomosci informacje o toczacym sie postepowaniu w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewzigcia polegajacego na budowie farmy
wiatrowej ,.Bejsce”, przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko,
organach wilasciwych do wydania decyzji oraz do wydania uzgodnienia i opinii, mozliwosci
zapoznania sie¢ z dokumentacja sprawy i skladania uwag i wnioskéw w formie pisemnej,
elektronicznej lub ustnej w terminie 21 dni od dnia publicznego ogloszenia oraz
o rozpatrzeniu uwag 1 wnioskow przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

W zwiazku z art. 77 ust. 1 ustawy oos tut. organ, dnia 20.11.2014 r. wystapil do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Kielcach o uzgodnienie warunkow
realizacji przedsiewziecia oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Busku - Zdrdj o opinig.

Raport o oddziatywaniu na srodowisko zostal kilkukrotnie uzupeilniony w zwiazku
z wezwaniami Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach.

W opinii sanitarnej Nr SE.V-4471/1/15 z dnia 05.03.2015 r. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Busku Zdrdj pozytywnie zaopiniowal w zakresie wplywu na zdrowie
ludzi realizacje przedsigwziecia, co zostalo uwzglednione w calosci w niniejszej decyzji.
Wszystkie uzupelnienia raportu o oddzialywaniu na S$rodowisko byly przedktadane
Pafnstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w Busku Zdroj. W zwiazku z
brakiem odpowiedzi, poza opinia sanitarng z 05.03.2015 r., zgodnie z art. 78 ust. 4 ustawy 00$
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uznano jako brak zastrzezen. Po przekazaniu uzupelnienia raportu 0oos w grudniu 2015 r.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny pismem Nr SE.V-446/67/15 z dnia 9.12.2015 .
(data wptynigcia 14.12.2015 r.) poinformowal o przystapieniu do ponownego zajecia
stanowiska w toczacym sig postgpowaniu. Pismem znak SE.V-4471/3/16 z dnia 02.02.2016 r.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny podtrzymal swoje stanowisko wyrazone w opinii
sanitarnej z 05.03.2015 r. Wojt Gminy Bejsce w catosci uwzglednit opinie sanitarng.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach w postanowieniu
WOO0-11.4242.69.2014.KK.9 z dnia 10.09.2015 . uzgodnit realizacje przedsiewziecia w
wariancie I, preferowanym przez Inwestora i okreslit warunki w zakresie ochrony srodowiska

Ze wzgledu na przyjeta Uchwale 1X/54/2015 Rady Gminy Bejsce z dnia 10 sierpnia
2015 r. wsprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
obejmujacego czgdci miejscowosci Bejsce, Czyzowice, Grodowice, Piotrkowice, Krdlewice,
Zbeltowice (Dz. Urz. Woj. Swiet. z 2015 r. poz. 2684) inwestor w dniu 12.10.2015 r. ztozyl
uzupetnienia do Raportu celem uwzglednienia zapiséw i Wymogow miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. W zwiazku z powyzszym Wojt Gminy Bejsce 15.10.2015
. wystgpil oponowne uzgodnienie warunkéw realizacji inwestycji do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz o ponowng opini¢ do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Busku - Zdroj. Inwestor 14.12.2015 r. przedlozyl
dodatkowe uzupetnienia do Raportu o oddziatywaniu na rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach w postanowieniu
WOO-11.4242.44.2015.KKJ.3 z dnia 21.12.2015 r. uzgodnit realizacj¢ przedsiewziecia w
wariancie I, preferowanym przez Inwestora i okreslit warunki w zakresie ochrony $rodowiska
zawarte w calosci w niniejszej decyzji.

W zwigzku z przedlozonymi uzupelnieniami do Raportu o oddzialywaniu na
stodowisko zgodnie z art. 33, art. 79 ustawy 00§ przeprowadzono ponownie procedure
udziatu spoleczenistwa. Obwieszczeniem z dnia 10.08.2015 r. podano do publiczne;
wiadomosci informacje o toczacym sie postgpowaniu  w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwzigeia polegajacego na budowie farmy
wiatrowej ,.Bejsce” na terenie obrgbow Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice, gm.
Bejsce oraz infrastruktury towarzyszacej, tj. drog dojazdowych, placow montazowych i
manewrowych oraz linii kablowych, przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko, organach wilasciwych do wydania decyzji oraz do wydania uzgodnienia
1 opinii, mozliwo$ci zapoznania sie z niezbg¢dna dokumentacja sprawy i skladania uwag i
wnioskéw w formie pisemnej, ustnie do protokotu lub za pomocg srodkéow komunikacji
elektronicznej w terminie od 12.08.2015 do 01.09.2015 r. oraz organie wlasciwym do
rozpatrzenia uwag i wnioskow. Obwieszczenie zostato podane do publicznej wiadomosci
poprzez: zamieszczenie na stronie Biuletynu Informacji Publiczne; Urzedu Gminy Bejsce pod
adresem  http://www.bip.gminy.com.pl/bejsce/, wywieszenie na tablicy ogloszen Urze¢du
Gminy Bejsce oraz wywieszenie ogloszenn w sposob ZWYCzajowo przyjety w miejscu
planowanego przedsigwzigcia - miejscowosciach: Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice,
Zbeltowice i Piotrkowice (na tablicach soteckich). W wyznaczonym terminie nie wplynety
zadne uwagi i wnioski.

W zwiazku z kolejnym uzupelnieniem raportu o oddziatywaniu na srodowisko, zgodnie

z art. 33, art. 79 ustawy o00$ przeprowadzono procedure udziatu spoteczenstwa.
; URZAD GaMINY

£§ -?m' KOpIH ke @EJSCACH
1R{Cm 28-519 JL:’E}SCE
6 -0- 13 Pow kazimiergki

woi sfwi etokrzyskie




/?
s
LG

Iseqj8ce Gn

Obwieszczeniem z dnia 16.10.2015 r. podano do publicznej wiadomosci informacje o
toczacym sie postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia polegajacego na budowie farmy wiatrowej ,,Bejsce” na terenie obrebow
Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice, gm. Bejsce oraz infrastruktury towarzyszacej, tj.
drég dojazdowych, placow montazowych i manewrowych oraz linii kablowych, przystapieniu
do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, organach wlasciwych do wydania
decyzji oraz do wydania uzgodnienia i opinii, mozliwo$ci zapoznania si¢ z niezbgdna
dokumentacjg sprawy i skladania uwag i wnioskéw w formie pisemnej, ustnie do protokofu
lub za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej w terminie od 19.10.2015 do 09.11.2015
r. oraz organie wlasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskdw. Obwieszczenie zostato podane
do publicznej wiadomosci poprzez: zamieszczenie na stronie Biuletynu Informacji Publiczne;j
Urzedu Gminy Bejsce pod adresem http://www.bip.gminy.com.pl/bejsce/, wywieszenie na
tablicy ogloszen Urzedu Gminy Bejsce oraz wywieszenie ogloszen w sposéb zwyczajowo
przyjety w miejscu planowanego przedsigwzigcia w miejscowosciach: Grodowice, Bejsce,
Czyzowice, Krélewice, Zbeltowice i Piotrkowice (na tablicach soteckich).

Dnia 06.11.2015 r. w trakcie procedury z udzialem spofeczenstwa do gminy wptynglo
pismo mieszkancéw Bejsc, Stowarzyszenie Wsi Grodowice dot. sprzeciwu budowie
przedmiotowej farmy wiatrowej. W niniejszej decyzji Wojt Gminy Bejsce, biorgc pod uwagg
opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Busku - Zdroj, odnosi si¢ do postawionych w nim
zarzutow: '

Ad 1 i ad 6. Uwagi dot. informacji zawartych w raporcie o tym, ze mieszkancy
Grodowic wycofali si¢ z protestu i Ze inwestor jest z nimi w staltym kontakcie sg w ocenie tut.
organu prawdg. Po licznych spotkaniach inwestora z mieszkancami Grodowic (w ktorych
brali tez udzial przedstawiciele gminy) i rezygnacji inwestora z jednej turbiny polozonej
najblizej wsi Grodowice, spolecznos$¢ tam mieszkajaca w toku postgpowania i do ztozenia
raportu o oddzialywaniu na srodowisko nie wnosila wigcej sprzeciwow. Stad tut. organ
przyjal informacje zawarte w raporcie jako prawdziwe. Faktem jest rowniez, ze w
pozniejszym czasie Stowarzyszenie Wsi Grodowice wnosilo rozne pisma do gminy, a takze
innych organéw uczestniczacych w opiniowaniu lub uzgadnianiu warunkow realizacji
inwestycji czy tez opiniujacych miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. W celu
zmniejszenia obaw protestujgcych osdb przy wylozeniu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dotyczgcego farmy wiatrowej z inicjatywy tut. organu 23
czerwca 2015 1. przeprowadzona byla dyskusja publiczna. W toku postgpowania w sprawie
wydania niniejszej decyzji przeprowadzono kilkakrotnie postgpowanie z udzialem
spoteczenstwa.

Ad. 2. W zwigzku z uwaga dot. nieuwzglednienia w tresci raportu oo$ protestu
mieszkancéw Lubinoéwki: raport nie moégt ich uwzgledni¢ poniewaz zostal zlozony
24.10.2014 r. natomiast protest mieszkancow Lubinowki wplynal do gminy dopiero
12.03.2015 r. czyli kilka miesigcy po opracowaniu raportu,

Ad. 3 iad. 5. Uwaga dotyczy zapisu w raporcie, ze wigkszo$¢ mieszkancow godzi sig
na inwestycje pomimo braku referendum tutejszy organ uznaje za prawdziwa. Nie ma
obowigzku przeprowadzania referendum, co wiecej przedstawiciele tutejszego organu biorge
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Bejscach i Czyzowicach oraz w marcu 2013 r. dla mieszkaficow wsi Grodowice), widziaty
Jakie jest nastawienie mieszkancow do inwestycji. Wigkszo$¢ mieszkancéw byta przychylna
budowie farmy wiatrowej, jednak jasne jest dla tutejszego organu, ze w opinii czesci
spotecznosci lokalnych tego typu inwestycje zawsze budzg zastrzezenia i kontrowersje.
Podzielajac obawy czesci spoleczenstwa tut. organ dotozyl wszelkich staran, aby zapisy
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz niniejszej decyzji dla lokalizacji
planowanej inwestycji zawieraly szereg obostrzen, ograniczen i obowiazkow, aby w pekni
zabezpieczy¢ spotecznosé lokalng przed ponadnormatywnym oddziatywaniem inwestycji.
Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami — art. 80 ust. 2 ustawy oos, wlasciwy organ wydaje
decyzje o s$rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji
przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Tutejszy organ opiera si¢ rowniez na kompetencji i wiedzy Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach, ktéry uzgodnit warunki realizacji przedsigwzigcia oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Busku - Zdroj, ktéry pozytywnie zaopiniowal
inwestycje, po weryfikacji raportu o oddziatywaniu na $rodowisko,

Ad. 4. Spotkania organizowane przez inwestora zawsze prowadzone byly
profesjonalnie, informacje przekazywane byly w $posob jasny i zrozumialy. Ogloszenia o
spotkaniach byly podawane do publicznej wiadomosci zgodnie z przepisami, szeroko
rozglaszane tak, aby kazdy zainteresowany inwestycja mogl na nie przyjsé. Kazda osoba
uczestniczaca w spotkaniu mogta zadawac¢ pytania w kwestiach dla niej niejasnych, a
specjalisci z roznych dziedzin, udzielali wyczerpujgcych odpowiedzi. Stagd argument o
nieprawidlowym informowaniu spolecznosci lokalnej tut. organ uznaje za bezzasadny.
Zauwazy¢ nalezy rowniez, iz przedstawiciele inwestora udzielali takze informacji
0 inwestycji na réznego rodzaju imprezach i festynach w okolicy planowanej inwestycji (byly
to m.in.: Dni Bejsc w 2013 1, 2014 1.1 2015 1., Dozynki gminne w Bejscach w 2014 . i 2015
r., Dozynki wiejskie w CzyZowicach w 2013 1., 2014 r. 1 2015 r., Dozynki wiejskie w
Krolewicach w 2014 r. i 2015 r.) rozdawane byly ulotki oraz odpowiadano na pytania
zainteresowanych inwestycja oséb. Spoleczenstwo oraz strony postgpowania informowano
rowniez w toku calej procedury w
sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z obowiazujgcymi
aktami prawnymi. Ponadto w regionalnej gazetce ,.Echo Ponidzia” opublikowany zostat
artykul na temat planowanego projektu aby wigksza ilos¢ oséb mogla zapoznaé sig z
inwestycja. We wrzesniu 2011 zorganizowany zostal, przez inwestora wyjazd studyjny na
istniejacg farme wiatrowa w Lekach Dukielskich. Podczas wyjazdu zainteresowane osoby
mogty przekona¢ si¢ jak wyglada taka funkcjonujaca inwestycja.

Ad. 7. Odnosnie uwagi dotyczacej krajobrazu, szczegélowa analiza w zakresie
wplywu przedmiotowej farmy wiatrowej na krajobraz zostata zawarta w niniejszej decyzji.

Ad. 8. Jesli chodzi o uwage dot. obnizenia wartosci gruntow terendw bedgcych w
zasiggu oddziatywania elektrowni wiatrowych uznaé nalezy, iz zagadnienie to nie podlega
ocenie w toku przedmiotowego postepowania, gdyz do jego zakresu nalezy wylacznie ocena
wplywu na srodowisko.

Ad. 9. W raporcie okreslono odleglo$¢ rozrzutu kawatkow lodu z lopat wirnika,
wskazano systemy monitorowania i zapobiegania zjawiska powstawania szronu i lodu na
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wyposazenia elektrowni w systemy antyoblodzeniowe lub umozliwiajace automatyczne
wylaczanie turbin przy przekroczeniu warto$ci dopuszezalnych drgan.

Ad. 10. Jesli chodzi o wysokos$¢ podatku od nieruchomos$ci, na ktorych bedzie
realizowane przedsiewziecie, uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Kwestia ta w ogole nie
podlega ocenie w toku przedmiotowego postepowania, gdyz nie nalezy do jego zakresu.

Ad. 11. W zwiazku z uwaga dotyczace] nieczytelnego oznaczenia przebiegu drog
dojazdowych tutejszy organ informuje, ze szczegélowos¢ zalgcznikow graficznych
przedstawionych w raporcie i wykorzystanych do niniejszej decyzji z przebiegiem drog
naniesionych na podklady map ewidencyjnych jest wystarczajacy dla potrzeb zobrazowania
przebiegu drog. Uznano, ze zalgcznik ten umozliwia lokalizacje poszczegdlnych dziatek m.in.
z uwagi na mozliwo$¢ zweryfikowania go w oparciu o mapy topograficzne Iub
ogdlnodostepne informacje przestrzenne na stronach internetowych. Ponadto przebieg drog
do poszczegdlnych turbin wiatrowych szczegotowo wskazuje obowiazujacy miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego dla tego terenu oraz mapy zalaczone do niniejszej decyzji.

Ad. 12. Odnosnie uwagi dotyczgcej opracowania ,,Cicha $mier¢”. Nie ma obowigzku
bazowania i cytowania wszystkich istniejgcych opracowan z zakresu energetyki wiatrowe;.
Stad tez nie jest bledem, ze w Raporcie nie odniesiono si¢ do wyzej wymienionego
opracowania. Poza tym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w postanowieniu
uzgadniajacym odnidst sie do wspomnianego wyzej opracowania i po analizie stwierdzit, iz
nie udowodniono w nim negatywnego oddzialywania w zakresie infradzwigkow na zdrowie i
zycie ludzi. Natomiast po analizie raportu Wojt Gminy Bejsce, Pafnstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Busku - Zdroju oraz Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Kielcach ocenil, ze nie wystapi ponadnormatywny halas i przeanalizowatl efekt migotania
cienia, dla ktorego brak jest prawnych uregulowan.

W zwiazku z uzupelnieniem raportu o oddziatywaniu na $rodowisko, zgodnie z art. 33,
art. 79 ustawy 00§ przeprowadzono ponownie procedure udzialu spoleczenstwa.
Obwieszczeniem z dnia 14.12.2015 r. podano do publicznej wiadomosci informacje o
toczacym si¢ postepowaniu w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
przedsigwzigcia polegajacego na budowie farmy wiatrowej ,,Bejsce” na terenie obrebow
Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice, gm. Bejsce oraz infrastruktury towarzyszacej, j.
drég dojazdowych, placéw montazowych i manewrowych oraz linii kablowych, przystgpieniu
do przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, organach wilasciwych do wydania
decyzji oraz do wydania uzgodnienia i opinii, mozliwosci zapoznania si¢ zniezbedna
dokumentacja sprawy i skladania uwag i wnioskow w formie pisemnej, ustnie do protokotu
lub za pomoca $rodkoéw komunikacji elektronicznej w terminie od 15.12.2015 do 6.01.2016 1.
oraz organie wlasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow. Obwieszczenie zostalo podane do
publicznej wiadomosci poprzez: zamieszezenie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
Urzedu Gminy Bejsce pod adresem http://www.bip.gminy.com.pl/bejsce/, wywieszenie na
tablicy ogloszen Urzedu Gminy Bejsce oraz wywieszenie ogloszen w sposob zwyczajowo
przyjety w miejscu planowanego przedsiewzigcia w miejscowosciach: Grodowice, Bejsce,
Czyzowice, Krolewice, Zbeltowice i Piotrkowice (na tablicach soleckich) . W wyznaczonym
terminie nie wptynety zadne uwagi 1 wnioski.

W toku postepowania w dniu 17.03.2014 r. do Wojta Gminy Bejsce wptynelo pismo
UF“?Z{..&;D GMINY
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strony — p. Marka Gondzika, wlasciciela dzialek nr 381 i 382 0. Grodowice, znajdujacych sig
w przewidywanym zasiegu oddziatywania przedsiewzigcia. Strona wskazuje, iz nie zgadza
si¢ na budowe turbiny wiatrowej T4. Ponizej przedstawiam stanowisko wzgledem
podnoszonych uwag:

1. zagadnienie wystgpowania zjawiska zwanego ,,syndromem turbiny wiatrowej” zostalo

przeanalizowane przez panel niezaleznych ekspertow i opisane w raporcie ,,Studium
wplywu turbin wiatrowych na zdrowie ludzi: sprawozdanie panelu niezaleznych
speqahstow opracowanym w styczniu 2012 r. na zlecenie Departamentu Ochrony
Srodowiska Stanu Massachusetts i Departamentu  Zdrowia Publicznego Stanu
Massachusetts. Eksperci doszli do wniosku, iz nie ma dowodéw na zespol objawow
zdrowotnych powodowanych oddzialywaniem turbin wiatrowych nazywanych
“syndromem turbin wiatrowych”. Zgodnie z raportem pt. ,,Wind Turbine Sound and
Heath Efffects. An export Review” (Colby, D.W., Dobie, R. Leventhall, G., Lipscomb.
D.M, McCunney, R.J., Seilo, M.T,, Sondergaard, B., 2009) ,Syndrom turbiny
wiatrowej” opiera si¢ na niewlasciwej interpretacji danych fizjologicznych osob
potencjalnie cierpigcych na t¢ jednostke chorobowa. Jego zidentyfikowane objawy
w rzeczywistosci skladaja si¢ na tzw. zespét rozdraznienia, ktory moze by¢ wywolany
przez wiele czynnikow i ktorego nie mozna wigzaé tylko i wylacznie z obecnoscia
elektrowni wiatrowych,

Obowigzujgce przepisy prawa nie okre$laja, Jaka odlegtos¢ od zabudowan
mieszkalnych do turbin wiatrowych nalezy uzna¢ za bezpieczna, tzn. niezagrazajaca
zyciu i zdrowiu ludzkiemu. Wobec powyzszego oraz faktu. ze Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Busku - Zdréj, whasciwy do wydania opinii w zakresie
wymagan higienicznych i zdrowotnych wskazal, iz planowana inwestycja moze zostac
zrealizowana, uznano, Ze inwestycja nie bedzie stanowita zagrozenia dla zdrowia i
zycia ludzi. Regulacje dotyczace ochrony przed hatasem w $rodowisku zawarte Sg W
ustawie z 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz.U. 2013
nr 0 poz. 1232 ze zmlanaml) Aktem wykonawczym do ww. ustawy jest
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 . w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w $rodowisku (tekst jednolity Dz. U. 2014 nr 0 poz. 112). W
zadnych z tych aktow prawnych nie jest okreslona odleglos¢, w ktorej mozna
lokalizowa¢ elektrownie wiatrowe od budynkdow mieszkalnych. Zgodnie z ustawa
Prawo ochrony srodowiska eksploatacja instalacji (dotyczy wszystkich instalacji, nie
tylko produkujacych energi¢ z wiatru), nie powinna powodowa¢ przekroczenia
standardow jakosci s$rodowiska. Najmniejsza odlegtos¢ planowanych w ramach
niniejszego przedsigwzigcia turbin wiatrowych od zabudowy mieszkaniowej wynosi
okoto 508 m.

Przedstawione w raporcie oddziatywaniu na srodowisko (zweryfikowanym przez tut,
organ, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego) analizy wykazaly, iz farma wiatrowa w Gminie
Bejsce, nie bedzie zrodlem ponadnormatywnych emisji. w tym nie spowoduje
przekroczen dopuszezalnych pozioméw hatasu w srodowisku.

Kwestie wprowadzenia ustaw regulujacych mozliwosci lokalizacji zabudowan w

.- rejonie elektrowni wiatrowych nie ,odleoaa ocenie w toku przedmiotowego
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postepowania, gdyz do jego zakresu nalezy wylacznie ocena wptywu na srodowisko.

5. Aktualnie obowiazujace akty prawne nie zobowiazuja inwestora do przeprowadzania
badan w zakresie wplywu infradzwickéw, dzwigkow niskich czgstotliwosci na
srodowisko czy zdrowie czltowieka, nie wskazujg rowniez dopuszczalnych poziomow
emitowanych infradzwiekéw. Brak jest takze obowiazujacej. referencyjnej metodyKki
obliczeniowej pozwalajacej na okreslenie przewidywanego oddziatywania halasu
infradzwickowego oraz referencyjnej metodyki wykonywania pomiarow halasu
infradzwigkowego. Do zagadnienia infradzwigkéw i wplywu na krajobraz odniesiono
si¢ szeroko w uzasadnieniu niniejszej decyzji.

6. Jesli chodzi o uwagi dotyczgce obnizenia wartosci gruntow terenow bedacych w
zasiegu oddzialywania elektrowni wiatrowych czy odszkodowan uznaé nalezy, iz
zagadnienie to nie podlega ocenie w toku przedmiotowego postgpowania, gdyz do
jego zakresu nalezy wylacznie ocena wplywu na srodowisko.

7. Odnoszac sie do sytuacji awaryjnych: w calym okresie eksploatacji farma wiatrowa
jest pod zdalna kontrola, co zapewnia $ledzenie wszystkich procesow produkcyjnych
oraz natychmiastowa interwencj¢ techniczng w razie potrzeby. Podczas wszystkich
etapow, zardbwno budowy, eksploatacji, jak i likwidacji turbiny beda zachowane
wszelkie $rodki ostroznosci, a w razie wystapienia awarii zostanie podjeta
natychmiastowa reakcja w celu rozpoznania przyczyny i likwidacji szkody.
Planowany park wiatrowy bedzie sie sktada¢ z nowych turbin, spelniajacych surowe
normy jakosciowe oraz normy budowlane. Ponadto, instalacje beda wyposazone w
szereg zabezpieczen, dzigki ktorym prawdopodobienstwo wystapienia awarii 1
zwiazanych z nimi zagrozen dla ludzi jest znikome. Pozary moga by¢ spowodowane
uderzeniem pioruna, przegrzaniem lub spieciem w obwodzie elektrycznym. Liczne
czujniki temperatury umiejscowione w gondoli pozwalaja na szybkg oceng
ewentualnego przegrzania oraz na zatrzymanie wiatraka. W kwestii wyrzutu fopaty
wirnika nalezy zauwazy¢, ze konstruktorzy wiatrakow dokonuja wielu testow na
odpornos¢ i zmeczenie materialowe elementdw uzywanych do produkcji topat.
Zamocowane lopaty w piascie wykonuje si¢ poprzez setke wielkich trzpieni, a
przytwierdzenie to jest regularnie sprawdzane przez ekipe techniczng farmy
wiatrowe;j.

W toku postepowania 12.03.2015 r. do tut. organu wplynglo pismo pt. Protest
przeciwko budowie planowanej Farmy Wiatrowej w Bejscach (Lubinéwka). Sposrod 39 osob
podpisanych pod pismem stronami postgpowania sg: Ireneusz Pacyna, Szywala Marek,
Szywala Teresa, Wiestaw Jakusik, Renata Parada, Stowik Tomasz, Stowik Teresa. Pozostale
32 osoby nie sg stronami postepowania i sa to: Rzepa Pawel, Niedziela Urszula, Niedziela
Lukasz, Klacza Wanda, Mlodawska Barbara, Sasak Krystian, Sasak Agnieszka, Pacyna Jan,
Pacyna Artur, Pacyna Zofia, Pacyna Wioleta, Dgbrowski Stanistaw, Dabrowska Maria,
Wileczek Ryszard, Wileczek Barbara, Augustyn Adam, Augustyn Kazimiera, Szywatla
Michal, Szywata Daniel, Rzepa Anna, Rzepa Barbara, Odon Marta, Jakusik Rafal, Parada
Marcin, Borowka Pawel, Boréwka Krystyna, Wielgus Artur, Wielgus Anna, Pszczola
Stanistaw, Pszczola Krystyna, Pszczota Zofia, Whusek Przemystaw. Poniewaz pismo
wplyneto poza terminami skladania uwag i wnioskow przez spoteczenstwo, zgodnie z art. 35
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ustawy 00s$ pozostawia si¢ je bez rozpatrzenia. Pismo nie zawiera ani merytorycznych, ani
formalnych zarzutow do prowadzonego postepowania i w zwigzku z tym nie mozna sie
ustosunkowac.

W toku postgpowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismami z
31.03.2014 r. i 24.06.2014 r. przekazat do tut. Organu informacje o pismach wniesionych do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska przez Stowarzyszenie Wsi Grodowice oraz
stanowisku organu przekazanemu Stowarzyszeniu. Wéjt Gminy Bejsce podziela stanowisko
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska:

1. Odnosnie sporzadzania raportu na koszt inwestora i zwiazanego z tym wplywu na
oceny zawarte w raporcie: obecnie uregulowania prawne wynikajace z ustawy 00§
zobowiazuja inwestora ubiegajacego si¢ o decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko. jezeli
organ natozy taki obowiazek. Opracowanie takie realizowane jest na koszt inwestora.
Nie mniej jednak raport jak kazdy inny dokument w postepowaniu administracyjnym
podlega weryfikacji przez organu w zakresie posiadanych kompetencji, tj.
regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w zakresie wplywu na $rodowisko oraz
organu inspekcji sanitarnej w zakresie wplywu na zdrowie i zycie ludzi.
W' ramach niniejszego postgpowania przeprowadzono ocene oddziatlywania na
srodowisko, ktéora w mysl ustawy o0o$ obejmowata m.in. weryfikacje raportu,
mozliwos¢ skladania uwag i wnioskow przez wszystkich zainteresowanych. Poruszane
w piSmie Stowarzyszenia kwestie dot. wpltywu farmy wiatrowej na wystepujaca na
rozpatrywanym obszarze faung, w tym m.in. ptaki i nietoperze zostaly szczegdtowo
przcanahzowane w ramach kompetencji przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach i tut. Organ i szeroko opisane w niniejszej decyzji i jej
uzasadnieniu, '

2. Odnosnie mocy turbin i ich odleglosci od zabudowy mieszkaniowej: w przepisach
prawa dotychczas nie okre$lono dopuszczalnej odleglosci turbin od zabudowy
mieszkalnej, stad na etapie weryfikacji raportu w ramach oceny oddzialywania na
srodowisko odleglosci te wynikaja z analizy zasiegu oddziatywania w szczegolnosci
hatasu. Weryfikacja przedfozonego raportu 0os, w tym analizy akustycznej, zarowno
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, jak 1 Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Busku - Zdrdj i tut. organ wykazala brak mozliwosci
wystapienia przekroczen dopuszczalnych pozioméw halasu w srodowisku. Lokalizacja
turbin i ich parametry, przy ktorych nie wystapia przekroczenia, okreslono w
niniejszej decyzji. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uzgodnil warunki
realizacji przedsigwzigcia, gdyZ przeprowadzona ocena stwierdzila brak Znaczacego
negatywnego oddziatywania na srodowisko przyrodnicze.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego / Dz. U. z 2016 r. poz. 23/ zwanej dalej Kpa zawiadomiono strony
postgpowania 0 mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia co do zebranych dowoddw
I materialow, przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach./ obwieszczenie
z dnia 07.01.2016 r./. Zadne uwagi i wnioski nie zostaly wniesione. Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa,
ponowme zaw1adom10no strony post¢powania 0 mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia
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co do zebranych dowoddéw i materiatow, przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach / obwieszczenie z dnia 16.02.2016 r. /. Zadne uwagi i wnioski nie zostaty

wniesione,

Planowane przedsigwzigcie nalezy do kategorii mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oos oraz § 3 ust. 1
pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na srodowisko, tj. :

- instalacje wykorzystujace do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru inne niz
wymienione w § 2 ust. 1 pkt 5, o catkowitej wysokosci nie nizszej niz 30 m.

Projektowane przedsiewziecie obejmuje budowe szesciu wolnostojacych elektrowni
wiatrowych, na dziatkach nr ewid. (z uwzglgdnieniem nadwieszenia $Smigiel):

Turbina T1 obreb Grodowice, dziatki nr ewid. 451, 452, 453, 454, 455, 456,

Turbina T2 obreb Bejsce, dziatki nr ewid. 302, 303, 304, 305, 307, 309, 310, 311, 313,

314, 315,317, 319,

Turbina T4 obreb Grodowice, dziatki nr ewid. 408, 413, 414, 415, 416, 417,

Turbina T5, obreb Czyzowice, dziatki nr ewid. 284/5, 285/1, 285/2, 286/2, 286/5,

286/6, 290,

Turbina T6 obreb Czyzowice dzialki nr ewid. 301, 302/1, 302/2, 303/3, 304/5,

Turbina T7 obreb Krolewice, dziatki nr ewid. 489, 490, 491, 492, 493, 494, 495, 496,

497, 498.

Stacja PZ — rozdzielnia $redniego napiecia zostanie zlokalizowana na dziafce nr ewid.

454 obreb Grodowice (w poblizu turbiny wiatrowej T1) w odlegtodci ok. 600 m od

granicy najblizszej zabudowy zagrodowej wskazanej w miejscowym planie

zagospodarowania przestrzennego.

Zakres obejmuje rowniez budowe linii  kablowych elektroenergetycznych
podziemnych S$redniego -napiecia (SN) poprowadzonych od poszczegdlnych generatorow
umieszczonych w gondolach elektrowni wiatrowych, poprzez poszczegdlne wieze elektrowni
i teren farmy wiatrowej do rozdzielni $redniego napigcia PZ, przez tereny obrgbow
ewidencyjnych: Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice zgodnie z zatacznikiem Nr 9.do
niniejszej decyzji.

Planowana jest rowniez sie¢ tgcznosci miedzy elektrowniami przewodami
podziemnymi ($wiattowody), place manewrowe przy kazdej elektrowni i montazowe oraz
budowe wewnetrznych, drog dojazdowych na terenie farmy wiatrowej (laczacych
projektowane elektrownie wiatrowe z istniejacg infrastrukturg drogowa) o dlugosci tgcznie
ok. 4 km i szerokosci do 10 m, dostosowanie istniejacych drog dla potrzeb transportu, tj.
poszerzenie do 10 m i utwardzenie (wzmocnienie) drdg istniejagcych, w tym poszerzenie i
utwardzenie tukéw zgodnie z zalgcznikiem Nr 9 do niniejszej decyzji.

Zakres nie obejmuje przytacza od stacji PZ do istniejacej krajowej sieci linii
elektroenergetycznej, w zwiagzku z powyzszym oddziatywanie na srodowisko w tym zakresie
nie jest przedmiotem oceny w niniejszej decyzji.

Zgodnie z ewidencjg gruntdow tereny pod lokalizacje turbin wiatrowych (z
uwzglednieniem obszarow przesunigé) oraz stacje PZ obejmujg grunty orne R. Linie kablowe
oraz nowe drogi dojazdowe i tereny poszerzen istniejacych drég poprowadzono zgodnie z
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ewidencjg gruntéw przez tereny gruntéw ornych, istniejacych drég oraz w niewielkiej czesci
lak.

Planowana farma wiatrowa bedzie skladata si¢ ze skupiska elektrowni usytuowanych
w rejonie miejscowosci Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice, Piotrkowice, gm. Bejsce.
Dla rozpatrywanego terenu obowiazuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
ustanowiony uchwata nr IX/54/2015 Rady Gminy Bejsce z dnia 10 sierpnia 2015 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru obejmujacego czescé
miejscowosci Bejsce, Czyzowice, Grodowice, Piotrkowice, Krolewice, Zbeltowice (Dz. Ure,
Woj. Swiet. z 2015 . poz. 2684). Wnioskowane turbiny wiatrowe zlokalizowano (wraz z
obszarem ich ewentualnych przesunig¢) na terenach oznaczonych jako EW1 — EW6 —
lokalizacja elektrowni wiatrowych; drogi dojazdowe do turbin beda przebiega¢ w granicach
drég wewngtrznych oznaczonych jako KDW.l — KDW.6; natomiast kable podziemne
poprowadzone przez tereny rolnicze R, tereny EW, drog publicznych (KDW, KDZ, KDL)
oraz zabudowy zagrodowej RM.

Przeznaczenie podstawowe dla w/w terenow EW ustalono pod lokalizacje elektrowni
wiatrowych  wraz z urzadzeniami i elementami infrastruktury towarzyszacej zwigzanej
z realizacja 1prawidlowym funkcjonowaniem elektrowni wiatrowej, w szczegolnosei:
zjazdow z drog publicznych, placow manewrowych i skladowych, drog wewnetrznych,
urzadzen i linii elektroenergetycznych i teletechnicznych. Na terenach R poza podstawowym
przeznaczeniem pod uprawy rolne dopuszcza sie m.in. sieciowe, podziemne i napowietrzne
clementy infrastruktury technicznej zwiazane z obstuga ludnosci i rolnictwa oraz
funkcjonowaniem elektrowni wiatrowych. Tereny oznaczone jako RM z przeznaczeniem
podstawowym pod zabudowe zagrodowa. Zgodnie z ustaleniami ogdlnymi planu w obszarze
objgtym planem dopuszcza si¢ zmiane przebiegu sieci, budowe, rozbudowe oraz przebudowe
sieci, obiektow i urzadzen infrastruktury technicznej w sposob nie kolidujacy z innymi
ustaleniami planu, zachowujac warunki przepiséw odrebnych w tym zakresie.

Organ stwierdza na podstawie art. 80 ust. 2 ustawy oos, iz lokalizacja planowanego
przedsigwzigeia  bedzie zgodna =z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

W raporcie o oddziatywaniu na Srodowisko i jego uzupehieniach przeanalizowano
szczegolowo przewidywane oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na ludzi, rosliny,
zwierzgta (zwlaszceza ptaki i nietoperze), grzyby i siedliska przyrodnicze, obszary chronione,
wode 1 powietrze, powierzchni¢ ziemi, klimat, krajobraz, dobra materialne, zabytki i
krajobraz kulturowy. Uwzgledniono wzajemne oddzialywanie elementéw i mozliwosé
oddzialywania skumulowanego, a takze typowe oddziatywania dla elektrowni wiatrowych
zwigzane z emisjg m.in. hatasu, infradzwigkow, wibracji, pola elektromagnetycznego, cienia.
Stwierdzono, iz farma wiatrowa nie spowoduje znaczacego oddziatywania na $rodowisko, w
tym na obszary przyrodnicze chronione i obszary Natura 2000 oraz nie bedzie zrodlem
ponadnormatywnych emisji. Analizy przeprowadzone w raporcie uwzgledniono w niniejszej
decyzji.

Najblizsze istniejgce tereny zabudowy mieszkaniowej wzglgdem turbin wiatrowych i
ich obszarOw przesunig¢ zostaly okreslone w raporcie jako zabudowa zagrodowa i
zlokalizowane w miejscowosci Bejsce w odleglosci min. 508 m wzgledem turbiny T4, w

odlegtosci min. 535 m w miejscowosci Piotrkowice wzgledem turbiny T7, w miejscowosci
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Bejsce w odlegtosci min. 530 m wzgledem turbiny T5.

W raporcie przedsiewziecie poddano analizie wariantowej. Wariantowanie
uwzgledniato r6zng lokalizacje oraz liczbe turbin wiatrowych.

Wariant (inwestycyjny) - budowa 6 elektrowni wiatrowych o parametrach kazdej z
nich: wysokosci wiezy. od 99 m do 144 m, srednica wirnika do 132 m, moc znamionowa
do 3,3 MW, mocy akustycznej turbin T1, T2, T5, T6, T7 do 107,5 dB natomiast turbiny T4 o
mocy akustycznej max. 107 dB, wraz z infrastruktura towarzyszaca, w tym rozdzielnig
$redniego napigcia. Turbiny beda zaprojektowane tak, by mogly zmaga¢ si¢ ze zmiennymi
sitami wiatru przez caly okres uzytkowania, wynoszacy ok. 30 lat. Elektrownie wiatrowe
wyposazone zostana (od koncowek lopat do podstawy wiezy) w system petnego
zabezpieczenia odgromowego, zabezpieczenia przed porazeniem pradem elektrycznym,
zabezpieczenia antykorozyjne wiezy. Korpusy wiez pomalowane bgda na kolor matowy.
Elektrownie wiatrowe pracowaé bedg w systemie bezobstugowym, przy wykorzystaniu
zdalnego systemu nadzoru i sterowania w oparciu o infrastruktur¢ telekomunikacyjna.
W systemie sterowania programowane bedg parametry powodujgce odtaczanie sitowni
zaleznie m.in. od czasu trwania przekroczenia ustalonego progu granicznego predkosci
wiatru, przy zwarciach, jak tez przy wyladowaniach elektrycznych, przerwach na liniach
przesylowych, czy tez innych awariach.

Elektrownie wiatrowe przewidziane do zastosowania beda sitowniami charakteryzujgcymi si¢
niska predkoscig obrotowg $migiel.

Trwate obiekty (fundamenty elektrowni i teren stacji elektroenergetycznej oraz tereny
komunikacyjne) obejma tereny o lgcznej powierzchni do ok. 6 ha. Obszar pod zabudowg
stacji kontenerowej PZ bedzie niewielki, taczna powierzchnia pod drogi dojazdowe wyniesie
facznie ok. 4 ha, dtugos¢ faczna budowanych drog ok. 4 km (o nawierzchni innej niz twarda,
o ktorej mowa w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsigwzig¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na srodowisko ze zm.).

Kazda z projektowanych turbin wyposazona bedzie w transformator nn/SN.

Transformatory zostang zlokalizowane w wiezy lub gondoli kazdej z projektowanych
elektrowni wiatrowych (opcjonalnie w stacjach kontenerowo-pomiarowych obok wiezy
kazdej turbiny).
Energia elektryczna produkowana w wyniku wykorzystania energii kinetycznej wiatru przestana
bedzie  do kontenerowej  rozdzielni  $redniego  napiecia  podziemnymi  kablami
elektroenergetycznymi $redniego napiecia, skad dalej zostana poprowadzone kablami
podziemnymi do zachodniej granicy gminy.

Pomiedzy kazda elektrownia wiatrowg a punktem zasilajaco-rozdzielczym beda
wykonane linie kablowe elektroenergetyczne $redniego napigeia o napieciu 0,4 kV oraz kable
teletechniczne. Za posrednictwem linii kablowych $redniego napigcia bedzie realizowany przesyt
energii elektrycznej, wytworzonej przez elektrownie wiatrowe do elektroenergetycznej sieci
krajowej. Wspolnie z kablami SN uktadane beda linie $wiattowodowe (sie¢ teleinformatyczna),
zapewniajace przesyl danych migdzy poszczegolnymi elektrowniami a  systemami
dyspozytorskimi energetyki.

Generalnie przewidziano przebieg linii kablowych i $wiattowodowych wzdhuz istniejacych
i projektowanych drog (w granicach pasa drogowego) lub przez tereny rolne, taki.

- Zespot linii kablowych elektroenergetycznych ukiadany bedzie w wykopach o szerokosci
g RSNy
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ok. 1,0 m na glebokosci nie ptycej niz 1,2 m ponizej poziomu terenu.

Drogi dojazdowe, powigzane z istniejacg infrastruktura drogowa, beda umozliwiaty
dojazd do elektrowni wiatrowych stuzbom techniczno-konserwacyjnym. Drogi i place
postojowe beda miaty nawierzchni¢ wykonana z kruszywa i piasku, charakteryzowaé sie beda
nastgpujacymi parametrami:

o dlugos¢ odcinkéw do wybudowania: okoto 4 km:

+  szerokosc jezdni do 10 m;

Czgd¢ istniejgcych drog gminnych wymagaé bedzie przebudowy w postaci poszerzen,
zlagodzenia hukow na zakretach drogi zgodnie z zatacznikiem Nr 9 do niniejszej decyzji.

W raporcie rozpatrywano réwniez budowe 7 szt. elektrowni wiatrowych (wariant II),
jednak jedna z nich - turbina T3 znajdowataby sie bardzo blisko zabudowy mieszkalnej
miejscowosci Czyzowice.

Rozpatrywano réwniez wariant skladajacy si¢ z 6 szt. turbin wiatrowych (wariant
IM), z ktorych jedna — turbina T7 przesunigta bytaby w kierunku pétnocno-wschodnim, co
powodowaloby blizsze niz w wariancie wnioskowanym usytuowanie turbiny wzgledem
zabudowy mieszkalne;.

Analizy w/w wariantow wykazaly, iz pod wzgledem akustycznym i przyrodniczym
mozliwy do realizacji jest wariant 1 lub III, natomiast korzystniejszy pod wzgledem
akustycznym a takze zacienienia jest — zgodnie z raportem wariant I, w zwiazku z czym zostal
wybrany do realizacji.

Emisje w fazie budowy bgdg mialy charakter punktowy (pojedyncze urzadzenia),
liniowy (infrastruktura przylaczeniowa kable teletechniczne wraz z kablami energetycznymi i
drogi dojazdowe) i okresowy (czas trwania budowy).

Woda do spozycia i do celow sanitarnych dostarczana bedzie w pojemnikach,
natomiast nieczystosci ptynne gromadzone w przenosnych toaletach z ktdrych nalezy je na
biezgco usuwac i przekazac na oczyszczalnie $ciekow.

Oddzialywanie na powierzchnig ziemi zwigzane bedzie z wykonaniem wykopow
ziemnych
pod fundamenty elektrowni wiatrowych, stacji PZ oraz ukfadanie kabli elektroenergetycznych
i telekomunikacyjnych, a takze fizycznym przeksztatceniem pokrywy glebowej zwiazanym
z przygotowaniem infrastruktury komunikacyjne;j.

Prace ziemne obejmowa¢ beda wykonanie infrastruktury przytaczeniowej i drogowej
oraz placow manewrowych oraz tymczasowych placéw montazowych, miejsc skladowania
poszczegolnych elementéw konstrukcji. Wierzchnia warstwa urodzajnej gleby tj. humus, ktéry
podczas prac zostanie zdjety sktadany bedzie w pryzmach celem wykorzystania po realizacji
prac budowlanych w granicach wladania Inwestora. Nadmiar mas ziemnych nalezy
zagospodarowa¢ na terenie do ktorego Inwestor posiada tytul prawny w sposéb nie
powodujacy negatywnych zmian stanu wod na gruntach sgsiednich iuwzglednieniem
zachowania wartosci przyrodniczych badz przekazaé¢ uprawnionym podmiotom. Zostanie
uszczelniony teren w miejscu gromadzenia odpadow, materialtow mogacych zanieczyscié
srodowisko gruntowo-wodne.

W przypadku koniecznosci prowadzenia odwodnienia prace te beda wykonywane przy
pomocy pomp z odprowadzeniem wdd do ciekow, po uprzednim oczyszezeniu z nadmiernej
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zawiesiny. Przewidywany, powstajacy krotkotrwale lej depresji zgodnie z raportem bedzie
zamykal sie w obregbie miejsca prowadzonych prac.

Wykopy budowlane konieczne bedg takze przy ukfadaniu kabli energetycznych
i telekomunikacyjnych. Ziemia z wykopow pod kable wykorzystana zostanie w catosci do ich
zasypania, z zachowaniem uktadu warstw gruntowych na terenach biologicznie czynnych.
Oddziatywanie na szatg¢ roslinng b¢dzie mialo miejsce przede wszystkim na etapie realizacji
jak i likwidacji i dotyczy¢ bedzie glownie terenow rolnych. Majac na uwadze powyzsze
natozono na Inwestora warunek minimalizacji zajecia terenu i przeksztalcenia jego
powierzchni m.in. pod =zaplecze budowy, infrastrukture liniowg, droge itp., celem
minimalizacji ingerencji w pokrywe glebows, ponadto natozono warunek prowadzenia
nadzoru przyrodniczego podczas prowadzenia prac ziemnych. W zwiazku z budowa drog
dojazdowych przewiduje si¢ wycinkg ok. 45 szt. drzew i krzewow gatunkow pospolitych, tj.:
glog sp., deren $widwa, bez czarny, jesion, topola biata, topola osika, wierzba, $liwa tarnina.
Uwzgledniajac mozliwos$¢ gniazdowania ptakow i wystepowania nietoperzy przewiduje si¢
przeprowadzenie wycinki drzew i krzewOw w okresie poza sezonem legowym tj. w okresie
od 15 listopada do 15 marca. Natomiast w przypadku sgsiedztwa drzew i krzewow przy
budowanych drogach dojazdowych przewiduje sie stosowanie odpowiednich oston pni
w postaci np. odeskowania lub mat stomianych na wysokosci co najmniej 1,5 m nad poziom
terenu. Wykopy prowadzone w odleglosci mniejszej niz 2 m od pnia drzewa bgdg prowadzone
recznie, materialy budowlane nie beda gromadzone pod koronami drzew, zostang podj¢te
majace na celu niedopuszczenie do przesuszenia systemu korzeniowego.

Budowa przedmiotowych elektrowni wiatrowych wiazac si¢ bedzie z okresowa emisja
niezorganizowana zanieczyszczen do powietrza powstala w wyniku pracy sprzetu
budowlanego o napedzie spalinowym gléownie w miejscu prowadzenia prac oraz emisja
niezorganizowang pylow. W celu minimalizacji ucigzliwosci w tym zakresie prace winny by¢
prowadzone sprzgtem sprawnym technicznie.

Zrodtami emisji hatasu beda maszyny budowlane np. koparka, spychacz oraz pojazdy
samochodowe transportujace materialy. Biorac pod uwage ograniczony czas pracy tych
urzagdzen, zastosowanie nowoczesnych technologii montazu turbin wiatrowych, okresowe
pogorszenie klimatu akustycznego bgdzie miato miejsce w obszarze prowadzonych prac. W
celu minimalizacji oddziatywania Inwestor zostal zobowigzany do prowadzenia prac
w poblizu zabudowy mieszkaniowej w godzinach dziennych, o ile wzgledy technologiczne
nie beda wymuszaly prac ciggtych oraz w miar¢ mozliwosci unikania jednoczesnej pracy
urzadzen emitujacych hatas o duzym natezeniu.

W trakcie budowy projektowanego przedsiewziecia powstang gléwnie odpady,
charakterystyczne dla prac budowlanych, instalacyjnych i wykonczeniowych, zaliczane
do grupy 15, 17 i 20 wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 grudnia 2014 r.
w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. 2014r., poz. 1923). Czes¢ tych odpadow, ktore moglyby
zanieczySci¢  $rodowisko  gruntowo - wodne bedzie tymczasowo gromadzona
w przeznaczonych do tego kontenerach/pojemnikach, co zminimalizuje ryzyko przedostania
si¢ zanieczyszczen do Srodowiska, a nastgpnie przekazywane uprawnionym podmiotom.
Nalezy zabezpieczy¢ srodowisko gruntowo — wodne przed przenikaniem zanieczyszczen z
terenu budowy; uszczelni¢ teren w miejscu gromadzenia odpadéw, materialdw mogacych
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zanieczysci¢  $rodowisko gruntowo — wodne, ewentualne zanieczyszczenia gruntu
substancjami ropopochodnymi natychmiast zbiera¢ sorbentami.

Zgodnie z przedlozong dokumentacja w bezposrednim otoczeniu terenu lokalizacji
farmy wiatrowej znajduja si¢ gtownie tereny rolnicze. Miejscowosci znajdujace si¢ w poblizu
planowanych elektrowni wiatrowych i PZ to: Grodowice, Bejsce, Czyzowice, Krolewice,
Piotrkowice, Zbeltowice, gm. Bejsce. Sa to miejscowosci, gdzie dominuja zabudowania
mieszkalne i gospodarstwa rolne. W rejonie planowanej inwestycji zgodnie z raportem nie
wystepuja wigksze zaklady przemystowe mogace generowaé znaczacy hatas. Gmina Bejsce
ma charakter rolniczy, a gldwnymi zrodlami hatasu s3 pojazdy poruszajace sie po szlakach
komunikacyjnych. W obrgbie terenu inwestycyjnego zlokalizowana jest sieé¢ drog
powiatowych, gminnych i lokalnych.

Na terenie gminy Bejsce obowiazuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.
Na wnioskowanym terenie kwalifikacji dot. rodzaju terenéw chronionych akustycznie dokonano
w raporcie na podstawie ustalen w/w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
zgodnie z ktérymi najblizsze tereny chronione akustycznie stanowi zabudowa zagrodowa o
dopuszezalnych poziomach halasu okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (j. Dz. U.
z 2014, poz.112):

— Laegp = 55 dB w godz. od 6.00 — 22.00 (pora dzienna),
—  Laegn =45 dB w godz. od 22.00 - 6.00 (pora nocna).

Obszar oddziatywania w zakresie hatasu od planowanej farmy wiatrowej obejmuje
tereny gminy Bejsce.

Najblizsze tereny, o ktorych mowa w rozporzadzeniu zgodnie z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wzgledem turbin  wiatrowych (w
lokalizacji podstawowej) zostaly okreslone jako zabudowa zagrodowa zlokalizowana w
miejscowosci Bejsce w odleglosci min. 510 m wzgledem turbiny T4, w odleglosci min. 549 m
w miejscowosci Piotrkowice wzgledem turbiny T7, w miejscowosci Bejsce w odleglosei min.
539 wzgledem turbiny T5. Na etapie eksploatacji glownym zrédlem halasu podczas pracy
turbiny wiatrowej bgdzie uklad przeniesienia mocy, sam wirnik oraz transformatory wewnatrz
turbin. Symulacje rozprzestrzeniania sie halasu w $rodowisku dla planowanych elektrowni
wiatrowych przeprowadzono kilkakrotnie, przy uwzglednieniu ponizszych danych:

— lokalizacji turbin uwzglednionej w warunkach niniejszej decyzji, tj. lokalizacji
podstawowej i czterech skrajnych przesunig¢ wiez turbin wiatrowych wewnatrz
wskazanego na zalgcznikach (Nr 2-8) do niniejszej decyzji obszaru przesunieé

— wysokoSci  Zrédia emisji hatasu (elektrownie wiatrowe) wynoszace od 99 m nad
poziom terenu do 144 m nad poziom terenu,

— moc znamionowa kazdej z turbin wiatrowych 3,3 MW, srednicy wirnika 132 m,

— poziom mocy akustycznej elektrowni wiatrowych T1, T2, TS5, T6, T7 max. 107,5 dB,
turbiny T4 max. 107 dB przy predkosci wiatru 9 m/s,

— obliczenia wykonano dla punktéw odbioru usytuowanych na wysokosci 4 m nad
poziom terenu.

— uwzglednienie uksztaltowania terenu.

Jak wynika z raportu obliczenia akustyczne wykonano dla warunkéw
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niekorzystnych pod wzgledem nat¢zenia i zasiggu rozprzestrzeniania si¢ hatasu oraz ciaglej
pracy turbin. Przyjeto wskaznik thumienia odpowiadajgcy powierzchni pokrytej w 60% gruntami
porowatymi, ktore obejmujg (... )pola uprawne, lgki, zadrzewienia, drogi, tereny zabudowane —
tego typu powierzchnie dominuja na terenie lokalizacji elektrowni i w jego otoczeniu. W celu
okreslenia wspotczynnika tlumienia gruntu wilasciwego dla danego terenu, okreslono
procentowy stosunek gruntéw twardych i porowatych. Tereny planowanej inwestycji stanowig
w wiekszosci pola uprawne, faki i zadrzewienia. Grunty twarde reprezentowane sa przez
gtéwnie drogi utwardzone i gruntowe a docelowo stanowi¢ je beda takze fundamenty
elektrowni, ich place montazowe i techniczne i drogi dojazdowe. Z uwagi na istniejace
uwarunkowania  gruntowo-wodne w  rejonie  terenu  inwestycyjnego  Inwestor
po przeprowadzonych analizach scharakteryzowal lokalizacje wiez turbin wiatrowych nie za
pomocg punktdéw, ale powierzchni, wewnatrz ktorych planuje posadowienie wiez turbin.
W tym celu przeprowadzono komputerowe symulacje w zakresie rozprzestrzeniania sig
hatasu tj. dla: wysokosci turbin 99 m nad poziom terenu w lokalizacji podstawowej oraz
czterech skrajnych lokalizacji wiez turbin wiatrowych dla kazdego z przewidywanych
obszaru przesuni¢é turbin wiatrowych oraz wysokosci turbin wiatrowych 144 m dla
lokalizacji podstawowej. W uzupelnieniach raportu dokonano analiz prognostycznych
oddzialywania elektrowni wiatrowych w zakresie emisji hatasu w punktach odbioru zaréwno
na terenach zabudowy zagrodowej wskazanych w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego oraz na terenach faktycznie zagospodarowanych iuzytkowanych jako
zabudowa zagrodowa.

Na podstawie wynikow obliczen oceniono, ze nie przewiduje si¢ przekroczen
dopuszczalnych wartosci halasu na zadnym z w/w terenow zardwno w porze dnia, jak 1 nocy.
Tym samym przy zastosowaniu turbin wiatrowych o wysokosci wiezy 144 m nad poziom
terenu (tj. wiekszej odleglosci zrodel hatasu od terenow chronionych akustycznie) standardy
jako$ci Srodowiska obowigzujgce dla tych obszaréw réwniez nie zostang przekroczone.
Obszary, wewngtrz ktorych mozliwe jest przesunigeie turbin wiatrowych zostaty
przedstawione w zalagcznikach Nr 2-8 do niniejszej decyzji. Ponadto dla zobrazowania
sposobu rozprzestrzeniania sie emisji halasu w zaleznosci od wysokosci emitorow
przedstawiono w raporcie wizualizacje rozkiadu izofon dla wysokosci wiez turbin
wynoszacych: 99 m nad poziom terenu oraz 144 m nad poziom terenu.

Na podstawie przeprowadzonych obliczen i analiz w raporcie o oddzialywaniu na
srodowisko wykazano, iz wnioskowana inwestycja nie bedzie powodowaé przekroczen
dopuszczalnego poziomu hatasu zaréowno w porze dziennej, jak rowniez nocy na terenach
podlegajacych ochronie. akustycznej zgodnie =z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jak rowniez faktycznego zagospodarowania okreslonego
w wW/w rozporzgdzeniu powstajacego w wyniku pracy elektrowni wiatrowych przy zatozeniu
maksymalnej mocy akustycznej oraz lokalizacji uwzglednionej w warunkach niniejszej
decyzji. Jak wykazaly analizy obliczeniowe dla lokalizacji podstawowej turbin wiatrowych
oraz max. przesunig¢ wiezy wewnatrz obszarow, o ktorych mowa powyzej, w punktach
odbioru na granicach wystgpujgcych w otoczeniu elektrowni wiatrowych terenéw zabudowy
zagrodowej (73 punktow obliczeniowych) poziomy hatasu  wynosza max. 45 dB dla
wysokosci wiezy 99 m nad poziom terenu. Zalozono w raporcie, ze stacja PZ bedzie
posadowiona min. 600 rrbod granicy najblizszych terendw chronionych akustycznie, nie
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stanowi istotnego Zrodta hatasu, dlatego zostata pominigta w obliczeniach.

W raporcie analizowano réwniez nakladanie sie i kumulowanie oddziatywan z innymi

farmami wiatrowymi. Najblizsze elektrownie wiatrowe znajduja sie wg raportu i posiadanych

informacji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i tut, organu w odleglosci ok. 2 km

od inwestycji tj. w miejscowosci Wymystéw, gm. Kazimierza Wielka, w zwiazku z

powyzszym nie przewiduje si¢ kumulowania oddziatywan w zakresie emisji hatasu.

Z uwagi na wartosci rowne dopuszczalnym dla pory nocnej oraz ztozonoséé zatozen
do obliczen w celu weryfikacji zalozef z raportu i wyznaczonego zasiegu oddziatywania
emisji halasu za zasadne uznano nalozenie warunku dot. wykonania analizy porealizacyjnej
w zakresie emisji halasu na terenach chronionych akustycznie. Pomiary hatasu nalezy
przeprowadzi¢ w terminie 3 miesigcy po oddaniu obiektu do uzytkowania zgodnie z
obowigzujacymi metodykami referencyjnymi w tym zakresie. W analizie porealizacyjnej
nalezy dokona¢ poréwnania ustaleni zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia
na srodowisko i w przedmiotowej decyzji z rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia
oraz  dzialaniami podjetymi w celu jego ograniczenia. W razie wystapienia
ponadnormatywnego oddzialywania na s$rodowisko niezbedne bedzie przeanalizowanie
dodatkowych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych wraz z ocena ich
skutecznosci. Analizg, nalezy przedtozy¢ wlasciwemu organowi w terminie szesciu miesiecy
po oddaniu inwestycji do uzytkowania.

Kolejnym oddziatywaniem zwiazanym z eksploatacja elektrowni wiatrowej, PZ jest
niejonizujgce  promieniowanie  elektromagnetyczne  generowane przez  urzadzenia
pradotworcze. Biorac pod uwage, ze:

- elektrownie wiatrowe wyposazone sa w dwa typy urzadzen stanowiace zrédlo
promieniowania elektromagnetycznego — generator oraz transformator napiecia. Oba te
urzgdzenia zlokalizowane bgda wewnatrz turbin (opcjonalnie w stacjach kontenerowo-
pomiarowych obok wiezy kazdej turbiny), zamknigte beda w obudowie ekranujace;
ograniczajacej niemal w calosci obszar oddzialywania elektromagnetycznego elektrowni
wiatrowej do przestrzeni obudowy zaréwno generatora i transformatora,
kable faczace elektrownie ze stacjg PZ i wyprowadzone z nich dalej do granicy gminy
Bejsce zostang ulozone pod ziemig, ktéra w znacznym stopniu stanowi izolacje. Jak
wynika z raportu natgzenie pola elektrycznego przy gruncie wyniesie ok. 2 kV/m nad
samg linig kablowa, za$ na wys. 1,8 m nad poziom terenu ok. 0,9 kV/m, sktadowa
magnetyczna na tej wysokosci wyniesie ponizej 3 A/m,

- planowana stacja rozdzielcza (PZ) bedzie zamknieta w kontenerze, w raporcie wskazano
na podstawie obliczen, ze oddzialywanie bgdzie na poziomie takim jak z linii kablowej
SN tj.: natgzenie pola elektrycznego 0,6 kV/m, natezenie pola magnetycznego 5 A/m,
rozktad pol elektromagnetycznych pod turbing wiatrowg na wysokosci 2 m npt
(wypadkowe natgzenie pola elektrycznego na wysokosci 1.8 m nad poziom terenu
wynoszaca 9 V/m, sktadowa magnetyczna wynoszaca 4,5 A/m).

Nie przewiduje si¢ przekroczen poziomu pola elektromagnetycznego na terenach

przeznaczonych pod zabudowg mieszkaniowa, dla ktorych graniczna skiadowa elektryczna

wynosi 1 kV/m, skfadowa magnetyczna wynosi 60 A/m oraz w miejscach dostepnych dla
ludnogcei, tj. wartosci granicznych: natgzenia pola elektrycznego (E) - 10 kV/m, natezenia

pola magnetyczne o (}-I) - 60 A/m, okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
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zdnia 30 pazdziernika 2003r. w sprawie dopuszczalnych poziomow  pdl
elektromagnetycznych w S$rodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych
poziomow (Dz. U. 2003 Nr 192, poz. 1883). Planowane przesunigcia turbin wiatrowych
wewnatrz obszarow zaznaczonych na zatacznikach nr 2-8 do niniejszej decyzji rowniez nie
spowoduja przekroczen w/w dopuszczalnych wartosci.

Funkcjonowanie elektrowni wiatrowych moze mie¢ wplyw na emisje infradzwigkow.
Zgodnie z Wytycznymi w zakresie prognozowania oddzialywarn na Srodowisko farm
wiatrowych, W. Stryjecki M., Mielniczuk K. GDOS 2011, ze wzgledu na brak kryteriow
oceny hatasu infradZzwiekowego w $rodowisku naturalnym, w celu okreslenia zasiggu
oddzialywania posilkowano sie kryteriami dotyczacymi dopuszczalnych poziomow
infradzwiekéw na stanowiskach pracy, okreslonych w normie PN-Z-01338: 2010: Akustyka.
Pomiar i ocena halasu infradzwiekowego na stanowiskach pracy. Zgodnie z informacjami
bedacymi w posiadaniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i tut. organu aby
odczu¢ hatas infradzwigkowy w odlegtosci 300 m od elektrowni wiatrowych, poziom mocy
akustycznej zrodta musiatby wynosi¢ co najmniej 145 dB dla czgstotliwodei 10 Hz 1 wigce)
dla nizszych czestotliwosci badz wickszych zasiggow. Dla planowanej farmy wiatrowe]
planuje si¢ zastosowanie pieciu turbin o maksymalnej mocy akustycznej 107,5 dB oraz jednej
(turbiny T4) o max. mocy akustycznej 107 dB. Z informacji dostgpnych od producentow
turbin wiatrowych wynika, ze poziom mocy akustycznej typowej turbiny wiatrowej dla tercji
16 Hz wynosi mniej niz 110 dB przy wietrze 10 m/s. Najwyzsze poziomy infradzwigkow
mierzone obok turbin i odnotowane w literaturze wynosily ponizej 90 dB przy 5 Hz i mniej
przy wyzszych czestotliwosciach w miejscach oddalonych o 100 m. Oznacza to, ze poziom
infradzwigkow juz w odleglosci 100 m od elektrowni wiatrowych bedzie sie¢ wahat w zakresie
50 - 55 dBG, tj. znacznie ponizej progu percepcji wynoszacego 90 dBG (lub 80 dBG
w przypadku 0sob o wyjatkowej wrazliwosci na infradzwigki).

Czgstotliwosci mniejsze niz 16 Hz posiadajg jeszcze wyzszy prog percepcji i
wymagaja zrodel o znacznie wiekszych poziomach mocy akustycznej. Dlatego poziom
ci$nienia dzwieku generowany przez turbiny wiatrowe dla bardzo malych czgstotliwosci
infradzwiekowych (<16 Hz) jest znacznie mniejszy od progu percepcji dla tych
czgstotliwoscel.

Nie przewiduje si¢ oddziatywan skumulowanych z innymi farmami wiatrowymi w
zakresie promieniowania elektromagnetycznego.

Funkcjonowanie elektrowni wiatrowych zwigzane jest z ruchem topat wirnika turbin
rzucajgcych na otaczajgce je tereny cien powodujgc tzw. ,efekt migotania cienia”, ktory
wystepuje w krotkich okresach dnia, glownie w godzinach porannych i popotudniowych.
Obecnie obowigzujace przepisy prawne nie regulujg tych kwestii. Turbiny wiatrowe
planowane do zastosowania bgda wolnoobrotowe. Niezaleznie od powyzszego w raporcie
dokonano prognostycznych analiz oddzialywania w zakresie migotania cienia dla max.
srednicy rotoréw planowanych turbin wiatrowych (132 m), przy ktérych zasigg migotania
bedzie najwigkszy. Dla poréwnania wykonano ponowne analizy dla najwyzszych wiez
(144 m nad poziom terenu) i najnizszych (99 m nad poziom terenu) dla wariantu
podstawowego. Analizy obliczeniowe wykazaly, ze wysokosci wiez turbin wiatrowych 99 m
npt okres zacienienia wciggu catego roku kalendarzowego bedzie najdluzszy w
miejscowoéciach kolejno: Kolonia Piotrkowice, Choiny, Zbeltowice oraz Czyzowice i
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wyniost on od ok. 19 godz. 30 min do ok. 15 godz. 20 min, w pozostatych analizowanych
miejscowosciach: Grodowice, Bycow, Czyzowice, Krélewice, kolonia Krélewice, Kolonia
Piotrkowice, Brodek, Bejsce, Lubindwka, Piotkowice okres zacienienia w ciggu roku byl
nizszy niz 10 godzin. Natomiast dla wysokosci wiez turbin 144 m npt okres zacienienia w
ciagu roku kalendarzowego byl najdtuzszy w miejscowosciach kolejno: Kolonia Piotrkowice,
Zbeltowice, Czyzowice, Bycow i Choiny i wyniost od ok. 17 godz. 19 min do ok. 7 godz.
W pozostatych analizowanych miejscowosciach: Grodowice, Krolewice, Kolonia Krdlewice,
Brodek, Bejsce, Lubinéwka, Piotrkowice okres zacienienia w ciagu roku byt nizszy niz 10
godzin, dla wysokosci 144 m nad poziom terenu. Dodatkowo dokonano analiz przesunigé
turbin wiatrowych wewnatrz planowanych obszaréw naniesionych na zataczniki nr 2-8 do
niniejszej decyzji, przy zalozeniu wysokosci wiezy 144 m nad poziom terenu, $rednicy
wirnikow 132 m mocy znamionowej 3,3 MW. Wyniki wykazaly, ze dla zadnego przesuniecia
czas zacienienia nie przekroczy 20 godzin w ciagu roku.

W celu minimalizacji ucigzliwodci w zakresie refleksow S$wietlnych Inwestor
przewiduje pokrycie konstrukcji wiez matowa farba.

Oceniono réwniez w raporcie, ze nie nastepuje kumulowanie si¢ migotania cienia
iinfradzwigkow pomigdzy elektrowniami na terenie gminy Bejsce a elektrowniami
w najblizszym sasiedztwie czyli elektrowniami na terenie gminy Kazimierza Wielka.

W swietle obowiazujacych przepisow Dyrektywy 200/60/WE  Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 paZzdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy wspolnotowego
dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Ramowa Dyrektywa Wodna), cele planowania
i gospodarowania wodami maja zosta¢ osiagnigte poprzez wdrozenie zadan zawartych
w dokumentach planistycznych. Zgodnie z zapisami ,Planu gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisty” (PGWD) zatwierdzonego przez Prezesa Rady Ministrow w dniu
22 lutego 2011r. (M.P. z dnia 21 czerwca 2011 r. Nr 49 poz. 549) przedmiotowa inwestycja
zlokalizowana jest:

- czgsciowo w zlewni jednolitej cz¢$ci wod powierzchniowych JCWP PLRW20009213989
nazwanym Nidzica od Nidki do ujscia, zaliczonym do regionu wodnego Gornej Wisly;
scalona czgs¢ wod GWO0216. Status — silnie zmieniona cze$¢ wod, ocena stanu
ckologicznego — zly, ocena ryzyka nieosiagnigcia celow $rodowiskowych - niezagrozona,
czgsciowo w zlewni jednolitej czgéci wod powierzchniowych JCWP PLRW20001621529
nazwanym Mitynska, zaliczonym do regionu wodnego Gérnej Wisly; scalona cze$é wod
GWO0301. Status — naturalna cz¢s¢ wod, ocena stanu ekologicznego — zly, ocena ryzyka
nieosiggnigeia celow $rodowiskowych — zagrozona, derogacja 4(4)-1 aktualnie stopien
skanalizowania gmin w obszarze JCW wynosi ok. 5%, przy zaktadanym tempie rozwoju i
budowy sieci kanalizacyjnych osiagnigcie dobrego stanu mozliwe jest do roku 2021
Zgodnie z art. 38d ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne (tj. Dz. U. z 2015r.,
poz. 469) celem srodowiskowym dla jednolitych cze$ci wod powierzchniowych
niewyznaczonych jako sztuczne lub silnie zmienione, jest ochrona, poprawa oraz
przywracanie stanu jednolitych czgsci wod powierzchniowych, tak aby osiagna¢ dobry
stan tych wod, a takze zapobieganie pogorszeniu ich stanu, natomiast dla sztucznych
i silnie zmienionych jednolitych czesci wod powierzchniowych jest ochrona tych wéd
oraz poprawa ich potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiggnaé dobry
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potencjal ekologiczny i dobry stan chemiczny wod powierzchniowych, a takze
zapobieganie pogorszeniu ich potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego.

- czesciowo w obszarze zidentyfikowanym jako jednolita cze$¢ wod podziemnych JCWPd
PLGW2200122. Charakteryzuje si¢ ona dobrym stanem ilo§ciowym w subczesci i dobrym
stanem chemicznym wod podziemnych. Ryzyko nieosiagnigcia celow srodowiskowych
przez omawiang JCWPd oceniono jako niezagrozone, czg¢sciowo w obszarze
zidentyfikowanym jako JCWPd PLGW2200138. Charakteryzuje si¢ ona zlym stanem
ilosciowym i dobrym stanem chemicznym wod podziemnych. Ryzyko nieosiagnigcia
celow Srodowiskowych przez omawiang JCWPd oceniono jako niezagrozone.

Wplyw inwestycji na wody podziemne zwigzany bedzie jedynie z obnizeniem stopnia
infiltracji wody opadowej do gruntu w miejscu posadowienia sitowni, drog dojazdowych oraz
PZ. Splywajaca po elektrowniach i dachu konteneru PZ woda bedzie odprowadzana
powierzchniowo do gruntu. Odprowadzanie wod opadowych z terenéw komunikacyjnych
odbywac si¢ bedzie rowniez powierzchniowo do gruntu.

Najblizsze cieki wodne wzgledem poszczegolnych turbin wiatrowych wehodzacych w
sktad farmy wiatrowej ,,Bejsce” znajduja si¢: w odleglosci ok. 318 m od T4 strony péinocne;j
ciek o nazwie ,,Mtynska” i w odlegtosci ok. 1,5 km od strony potudniowej od turbiny nr T2
onazwie ,,Doplyw z Bejsc”. W centrum miejscowosci Bejsce znajduja si¢ niewielkie
zbiorniki wodne.

Trasa poprowadzenia linii kablowych podziemnych oraz droga dojazdowa do turbiny
T7 bedzie przekracza¢ w jednym miejscu jeden z doptywdow rzeki Miynskiej. W zwigzku z
powyzszym przekroczenia ciekéw wodnych liniami kablowymi nalozono warunek
przeprowadzenia tych przekroczen w sposob nieingerujacy w koryto cieku, nie powodujacy
zanieczyszczenia jego W(’)d, sposob/metode prowadzenia infrastruktury technicznej bgdace]
w kolizji z istniejacymi obiektami wtym drogami oraz ciekami wodnymi prowadzi¢
po uzgodnieniu z zarzadzajacym. W przypadku kolizji drég z ciekami, rowami nalozono
warunek wykonania przepustow o parametrach umozliwiajgcych swobodny przeptyw waod.
W przypadku koniecznosci prowadzenia odwodnien wykopow odprowadzanie tych wod
do ciekow prowadzi¢ po uprzednim oczyszczeniu z nadmiernej zawiesiny, za$ prace
budowlane prowadzi¢ w sposdb niepowodujacy szkodliwych zmian stanu wody na gruntach
sasiednich.

Obszary wodno-blotne nie wystepuja na terenach lokalizacji elektrowni wiatrowych,
PZ oraz drog dojazdowych i przylaczy kablowych. Inwestycja znajduje si¢ poza obszarami
zagrozonymi podtopieniami  http:/geoportal kzgw.gov.pl/imap/. Zgodnie z raportem
na terenie lokalizacji przedsigwzigcia nie wystepujg strefy ochronne uje¢ wod. Najblizsze
ujecie wody znajduje sie w miejscowosci Kaczkowice (ok. 6,3 km), Stojanowice, Czyzowice
(na terenie szkoty Podstawowej), Dobiestawicach (na terenie zlewni mleka).

Teren lokalizacji przedsigwziecia polozony jest poza Gléwnymi Zbiornikami Wod
Podziemnych, najblizszy zlokalizowano w odlegtosci ok. 8 km nr 409 ,Niecka Miechowska™
w kierunku pétnocnym.

Celem minimalizacji oddzialywania inwestycji na wody powierzchniowe 1 podziemne

nalozono na Inwestora warunek realizacji inwestycji (w tym ewentualnego odwodnienia,

wykonania drog, PZ) w sposob nie powodujacy szkodliwych zmian stanu wody na gruntach
sasiednich oraz ;zabezpieczenia Srodowiska gruntowo - wodnego przed przenikaniem
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zanieczyszczen z terenu budowy; uszczelnienie miejsca gromadzenia odpadéw, materiatow
mogacych zanieczysci¢ $rodowisko gruntowo — wodne, ewentualne zanieczyszczenia gruntu
substancjami ropopochodnymi bedzie nalezalo natychmiast zbiera¢ sorbentami. Przewiduje
si¢ zastosowanie transformatorow suchych, a w niniejszej decyzji natozono warunek, iz w
przypadku zastosowania transformatorow olejowych, w celu wyeliminowania mozliwosci
zanieczyszczenia Srodowiska wodno-gruntowego, nalezy stosowaé szczelne misy olejowe
umozliwiajgce zatrzymanie calej objetosci oleju (na wypadek pekniecia kadzi).

Ponadto nalezy dba¢ o wiasciwa eksploatacje poprzez zapewnienie sprawnosci
urzadzen.

Biorac pod uwage zakres inwestycji, charakter terenu inwestycyjnego (inwestycja
zlokalizowana zostala poza terenami glownych zbiornikow wod podziemnych oraz z dala
od ujg¢ wod), zatozone technologie i zaproponowane dzialania minimalizujace, nie
przewiduje si¢ aby realizacja planowanego zamierzenia mogla wplynaé na realizacje celow
srodowiskowych JCWP iJCWPd, na terenie ktorych zlokalizowane jest planowane
przedsigwzigcie oraz znaczaco negatywnie oddziatywaé na wody podziemne, w tym ujecia
wld podziemnych. Nie przewiduje si¢ oddzialywan skumulowanych z innymi farmami
wiatrowymi w tym zakresie.

Eksploatacja przedsigwzigcia wigze si¢ z powstawaniem odpadow takich jak: czesci
mechaniczne (lozyska), plyny (oleje silnikowe, smarowe, z transformatora), odpady
metaliczne itp. W zwigzku z tym, natozono warunek wlasciwego gospodarowania odpadami
niebezpiecznymi (w tym olejem z transformatorow) i innymi niz niebezpieczne,
minimalizowania ich ilosci, magazynowania selektywnie w wydzielonych i przystosowanych
miejscach, w warunkach zabezpieczajacych przed przedostaniem sie do $rodowiska
zanieczyszczen oraz zapewnienia ich sprawnego odbioru, ponownego wykorzystania lub
unieszkodliwienia  przez  odbiorcow  odpadéw  posiadajacych  stosowne  decyzje
administracyjne w tym zakresie.

Turbiny wiatrowe sg obicktami bezobstugowymi, w zwigzku z czym Inwestor nie
przewiduje instalacji urzadzen sanitarnych oraz pomieszczen socjalnych. Obiekt nie bedzie
posiadal zaplecza socjalnego w tym przylacza do sieci wodociggowej nie bedzie réwniez
generowal $ciekow.

Emisja niezorganizowana do powietrza bedzie pochodzila przede wszystkim z ruchu
pojazdow osobowych, zwiazanych z monitoringiem technicznym pracy elektrowni.
W zwigzku jednak z niewielka ich ilo$cia nie powinien wystapié znaczacy wzrost emisji
w w/w zakresie w porownaniu do stanu aktualnego.

Farma wiatrowa Bejsce zlokalizowana zostanie poza terenami leSnymi, najblizszy taki
kompleks znajduje sie w odlegtosci ok. 1,5 km na pétnoc od inwestycji. Omawiany obszar
(powierzchnia planowanej farmy wiatrowej oraz obszar do 500 m od tego terenu) stanowig
intensywnie uzytkowane tereny rolnicze. Dominuja tu pola uprawne (gléwnie pszenica,
owies, jeczmien, rzepak, ziemniaki, kukurydza), teren jest mocno pofalowany (pagérkowaty),
migdzy polami licznie wystepuja miedze, ktére w szeregu miejsc tworzg niewielkie skarpy,
najczgsciej porosniete roslinnoscig. Przez teren inwestycji (tj. na trasie przebiegu kabli i drogi
dojazdowej do turbiny wiatrowej) przebiega maly ciek wodny zlokalizowany w poblizu
turbiny T7. Wzdtuz drog rosna pojedyncze drzewa lub wystepujg szpalery drzew. Rzadko

wystgpujg niewielkie grupy krzewow. W promieniu 2 km od farmy wiatrowej teren jest
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bardziej urozmaicony, dominuje tu podobny krajobraz rolniczy, ale wystgpuja tu takze
zadrzewienia, wsie oraz szereg (gtownie matych) sztucznych zbiornikéw wodnych, wsrod
ktorych przewazaja stawy, z ktorymi zwigzana jest ro$linnosé wodna i brzegowa. W granicach
omawianego terenu inwestycji i obszaru jej oddziatywania brak obszaréw chronionych na
podstawie ustawy o .ochronie przyrody. Nie stwierdzono wystgpowania gatunkow
chronionych grzybow w miejscu realizacji elektrowni wiatrowych, stacji PZ, drog, kabli.

Zgodnie z wynikami inwentaryzacji zbiorowisk roslinnych i flory w migjscu
posadowienia elektrowni, kabli, stacji PZ oraz projektowanych drog dojazdowych znajduja si¢
uzytki rolne. Inwentaryzacje przeprowadzono w lipcu i czerwcu. Terminy wybrano jako
najbardziej odpowiednie dla znalezienia najwickszej liczby gatunkéw roslin w zbiorowiskach
krajobrazu rolniczego. Lustracjami objeto miejsca planowanej lokalizacji turbin i ich
sgsiedztwo, ze szczegblnym uwzglednieniem drog polnych i ich poboczy, ktére w toku prac
budowlanych mogg zosta¢ przeksztalcone. Na badanym terenie, tj. w poblizu planowanego
przebiegu linii kablowej w obrebie ewidenc. Bejsce stwierdzono wystepowanie chronionego
gatunku — dzwonka bolonskiego Campanula bononiensis oraz trzech gatunkow roslin
rzadkich tj. $lazowki turyngskiej Lavatera thuringiaca, osmiala mniejszego Cerinthe minor
oraz dziewanny austriackiej Verbascum chaixii — gatunku, ktory znajduje si¢ w Polskigj
Czerwonej Ksiedze Roslin i w Polsce jest narazony na wyginigcie. Biorac pod uwage
powyzsze nalozono warunek, aby trase kabli elektroenergetycznych na odcinku
poprowadzonym najblizej stanowisk gatunku chronionego tj. dzwonka bolonskiego
Campanula bononiensis 1 zagrozonej wyginigciem w Polsce dziewanny austriackiej
Verbascum chaixii zlokalizowanej na dzialce nr ew. 232/2 obrgb Bejsce poprowadzi¢ w
granicach istniejgcej drogi o nr ew. 234 obrgb ew. Bejsce. W przypadku braku zgody
zarzagdzajgcego droga trase kabli elektroenergetycznych na tym odcinku poprowadzi¢
po poinocnej stronie, w odleglosci minimum 20 m od granicy wygrodzonego przez nadzor
przyrodniczy skupiska wymienionych roslin. W uzupetnieniu raportu z dnia 27.07.2015 r.
zdaniem przyrodnika nalezy zachowac odstep trasy kablowej od skupisk wymienionych roslin
min. 10 m, natomiast w ocenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i
podzielajacego jego zdanie tut. Organu, zachowanie odleglosci 20 m bedzie spelniato
oczekiwania dla ochrony. tych gatunkow.

Badany obszar jest intensywnie wykorzystywany rolniczo. Na powierzchni wystgpuja
uprawy wyraznie podzielone miedzami czesto zarosnietymi krzewami. Wzdluz drég rosng
pojedyncze drzewa lub wystepujg szpalery drzew. Flora jest typowa dla krajobrazu rolniczego
z przewagg pol uprawnych. Na obrzezach analizowanego obszaru z planowanymi turbinami
wystepuja niewielkie zadrzewienia. Lista florystyczna przeprowadzonej inwentaryzacji
przyrodniczej terenu obejmuje 140 gatunkow dziko wystepujacych roslin naczyniowych (bez
gatunkow uprawianych na powierzchni) w ukladzie systematycznym. Oddzialywanie
elektrowni wiatrowej na roslinno$¢ zaznaczy sie przede wszystkim na etapie realizacji
inwestycji. Na terenach bezposredniej lokalizacji turbin oraz na terenach nowych drog
dojazdowych zlikwidowana zostanie aktualnie wystepujgca roslinnos¢, nie przedstawiajaca
duzej wartosci florystycznej. Stanowiska dzwonka bolonskiego oraz dziewanny austriackiej i
osmialu mniejszego stwierdzono w poblizu istniejacej drogi lokalnej, wzdluz ktorej
zaplanowano przebieg kabli elektroenergetycznych i telekomunikacyjnych. Stanowisko
:dzwonka,, holonskiego znajduje si¢ nazboczu wyniesienia terenowego, nie nadajacego
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si¢ zgodnie zraportem do prowadzenia drogi albo budowy placu. Natomiast stanowisko
slazowki turyngskiej znajduje si¢ w znacznym oddaleniu od inwestycji. Stanowisko
dziewanny austriackiej i o$miatu mniejszego stwierdzono w bliskim usytuowaniu wzgledem
w/w drogi. Analizujac planowang lokalizacje turbin wiatrowych, przebieg infrastruktury
towarzyszacej tj. drég dojazdowych 1 kabli podziemnych, i nalozone warunki,
nie stwierdzono zagrozen dla chronionych gatunkéw roslin lub siedlisk przyrodniczych.
Ponadto w celu minimalizacji oddzialywan podczas prowadzenia prac ziemnych Inwestor
przewiduje zapewnienie nadzoru przyrodniczego.

Na potrzeby sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na $rodowisko przeprowadzono
monitoring przedrealizacyjny awifauny. W trakcie kontroli liczono ptaki na transektach
1 punktach obserwacyjnych, a takze w innych miejscach, tak by objaé cala powierzchnie
badawczg wraz z 500 metrowym obszarem buforowym. Prowadzone byty badania liczebnosci
i skladu gatunkowego, wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki, liczenia
w protokole MPPL, cenzus lggowych gatunkéw kluczowych. W promieniu 2 km wyznaczono
tzw. bufor gdzie prowadzono dodatkowe obserwacje w celu wykrycia cennych siedlisk
1 stanowisk rzadkich gatunkéw ptakéw.

Monitoring przyjeto dla trzech stref wysokosciowych (0-50 m, 50-220 m nad poziom
terenu oraz powyzej 220 m nad poziom terenu.) uwzgledniajacych parametry techniczne
turbin wiatrowych. Zakladane parametry turbin wiatrowych zawieraja sie w analizowanych
strefach, ktére zatlozono w badaniach i analizach przyrodniczych. W badaniach tych przyjeto
wigkszg strefe ..kolizyjna™ niz wynika to z maksymalnych parametréw wnioskowanych turbin
wiatrowych.

W rejonie planowanej lokalizacji szesciu turbin wiatrowych podczas badan
ornitologicznych zaobserwowano 79 gatunkéw ptakow, z czego najliczniej wystgpujacymi
byly: szpak, gawron, skowronek, makolagwa. Na badanym terenie stwierdzono 6 gatunkow
ptakow wymienionych w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej: blotniak stawowy, bocian biaty,
potrzeszcz, blotniak takowy, blotniak zbozowy i ortolan.

W okresie zimowym zaobserwowano 25 gatunkow ptakow, z czego najwieksza grupe
stanowity gatunki wroblowe, nastgpnie szponiaste i grzebigce i golebiowe. Dokonano analizy
wynikow pod wzgledem wysokosci przelotow stwierdzonych ptakéw wréblowych oraz
szponiastych. Liczba zarejestrowanych przelotow byta stosunkowo niska. Przeloty gatunkow
wroblowych tj. trznadla, sroki, kwiczota, mazurka stwierdzono w wigkszosci tj. w 88,7%
przelotow wszystkich wroblowych ponizej putapu kolizyjnego oraz 11,3% przelotéw ptakow
wroblowych w putapie kolizyjnym. Przeloty gatunkéw szponiastych tj. krogulca i myszotowa
stwierdzono w wigkszosci tj. w 84,6% przelotow wszystkich szponiastych ponizej putapu
kolizyjnego. Z innych gatunkéw stwierdzono wystepowanie bazanta i kuropatwy nalezace
do grzebigeych. Sg to gatunki osiadte, ze wzgledu na tryb zycia i inne cechy gatunkowe ptaki
te wykorzystuja do lotéw tylko putap ponizej wysokosci kolizyjnej.

W okresie migracji wiosennej zaobserwowano 69 gatunkéw ptakow, z czego
najliczniejsze byly kolejno: wroblowe, grzebiace, golebiowe, szponiaste, siewkowce, inne.
Przeloty gatunkéw wroblowych tj. skowronka, potrzeszcza, gawrona, trznadla stwierdzono w
8,2% w pulapie kolizyjnym. Przeloty gatunkow golebiowych tj. grzywacza i sierpowki
stwierdzono w 12,2% w strefie kolizyjnej. Sposrod gatunkéw kolizyjnych stwierdzono
Wystqpquﬁ%&g; myszotowa, blotniaka stawowego itgkowego (gat. z [ Zalacznika Dyrektywy
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Ptasiej — DP), pustutke, krogulca i jastrzebia. Wigkszos$¢ przelotéw tych gatunkow odbywala
si¢ na wysokosci niekolizyjnej., w tym gatunkow z zatacznika I DP. Przeloty gatunkow
szponiastych tj. myszolowa, pustulki, krogulca, jastrzgbia stwierdzono w 41% w strefie
kolizyjnej. Gatunki wystepujace w zal. I Dyrektywy Ptasiej, tj. blotniak stawowy i blotniak
lakowy byly stwierdzone tylko ponizej wysokosci kolizyjnej. Podczas kontroli transektowej
przeloty ptakéw grzebigcych tj. bazanta, kuropatwy i przepiorki stwierdzono w 100%
wszystkich przelotow ponizej wysokosci kolizyjnej. Przeloty gatunkéw pozostalych grup
tj. jerzyka, kukutki stwierdzono ponizej putapu kolizyjnego, czajki, kszyka, $mieszki (1
osobnik), mewy siwej (1 osobnik), czapli siwej (1 osobnik), bociana bialego (1 osobnik),
kukutki, jerzyka (2 przeloty), dzigciota duzego, kulika wielkiego (1 osobnik). Podczas
kontroli z punktu obserwacyjnego 8 osobnikéw bociana bialego, 12 osobnikéw $mieszki
przemieszczalo sie w strefie kolizyjnej. Putap kolizyjny przekraczaly w tym okresie glownie
skowronki, kruki, grzywacza, czajka, czapla siwa, bocian bialy, mewa $mieszka oraz
gawrony, ale ich liczebnosci nie byly znaczace. Przeloty zwiazane z migracja w omawianym
okresie roku charakteryzujg sie stosunkowo duzg liczebnoscig ptakéw wréblowych
w kierunku poinocnym, pétnocno-wschodnim i zachodnim, natomiast kierunek przelotu
ptakow szponiastych byl trudny do okreslenia, poniewaz najczgsciej bylo to krazenie.

W okresie legowym na obszarze inwestycji zaobserwowano 34 gatunki ptakow. W
odleglosci do 500 m od planowanego posadowienia turbin stwierdzono wystgpowanie 2 gat. z
zal. I DP: gasiorka (2 pary) i ortolana (4 pary) oraz 2 gatunki specjalnej troski na poziomie
europejskim — SPEC: czajke (1 parg) i potrzeszcza (2 pary). W promieniu do 2 km od
planowanego przedsiewzigcia stwierdzono {gcznie po 3 stanowiska derkacza (gat. Z zal. I DP)
i uszatki. Nie stwierdzono tych ptakow w odleglosci do 500 m od planowanego posadowienia
turbin wiatrowych. Jest to wynikiem niesprzyjajacych siedlisk wystepujacych na terenie
badan. Sg to glownie pola uprawne, brak trwalych uzytkow zielonych. Najblizsze gniazda
ptakoéw szponiastych (myszotowa oraz jastrzebia) znajdowaly sie w odlegtosci ok. 1,5 km od
inwestycji a gniazdo bociana bialego w odleglosci ok. 1 km. Pozostalg czgs¢ obszaru objetego
opracowaniem w tym zasadniczy teren farmy, zasiedlato niewiele gatunkow legowych, wsrod
ktorych zdecydowanie dominowat skowronek (gatunek kolizyjny). Przecigtna réznorodnosé
gatunkowa jest wynikiem niewielkiej roéznorodnosci siedlisk na badanym terenie (teren
intensywnie uzytkowany rolniczo), co wplywa na zageszczenie ptakow, ktore bylo przecigtne
lub niskie. W przypadku gatunkow z zal. I DP nie przewiduje si¢ znaczgcego negatywnego
oddziatywania przy zachowaniu miejsc legowych (czyli kep krzewow) w przypadku gasiorka.

W okresie migracji jesiennej stwierdzono wystepowanie 62 gatunkéw ptakow z
czego najliczniejsze byly kolejno: wrdblowe, szponiaste, gotebiowe, grzebiace, inne. Udzial
ptakow wroblowych  wynosit ponad 90% udziatu wszystkich w/w  grup ptakow
zaobserwowanych w okresie migracji jesiennej na terenie planowanej farmy wiatrowej.
Przeloty gatunkow wroblowych tj. makolagwy, szpaka, szczygla, zigby, kwiczola, kruka
stwierdzono w strefie kolizyjnej w 3,1% wszystkich stwierdzonych przelotow wroblowatych,
ktore poza krukami ikwiczotami lataly ponizej wysokosci kolizyjnej. Sposréd ptakow
szponiastych dominowat myszolow i blotniak stawowy, ktdre lataly na wysokosci kolizyjnej,
jednak nie zarejestrowano wyraznych szczytow przelotu ani koncentracji. Przeloty ptakow
szponiastych tj. myszolowa, blotniaka stawowego, pustutki, blotniaka zbozowego, krogulca,
jastrzgbia stwierdzono w 63% przelotow. Pozostate szponiaste lataly ponizej tej wysokosci.
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Przeloty ptakow golgbiowych tj. grzywacza, sierpowki stwierdzono tylko ponizej wysokosci
kolizyjnej. Stwierdzone ptaki wodno-blotne tj. bocian bialy(gat. z zal. I DP)-21 osobnikéw,
labgdz-4 osobniki, siewkowe-3 osobniki, czajka-1 osobnik byly obserwowane w putapic
kolizyjnym. Przeloty ptakoéw rozktadaly sie nier6wnomiemnie z kilkoma szczytami w potowie
sierpnia, wrzesnia i na koniec pazdziernika. Najliczniejsza grupa — ptaki wroblowe wyraznie
migrowaly na poludnie. Przy czym obserwacje wykazaly znacznie intensywniejszy przelot
jesienny niz wiosenny. Biorgc pod uwage liczbe turbin, brak waznych siedlisk i zerowisk dla
tych gatunkow ptakow przypadki kolizji oceniono jako nieliczne.

W ciagu calorocznego monitoringu na powierzchni badawczej najliczniej
obserwowany byly: szpaki, gawrony, skowronki, makolagwy i wrdblowe nieoznaczone.
Gatunki te sg typowe dla krajobrazu rolniczego o stabilnym stanie populacji.

Dla zapewnienia widoczno$ci turbin wiatrowych przez awifaune zastosowane bedzie
specjalne oznakowanie dzienne w postaci naprzemiennych paséw czerwono — biatych
na lopatach wirnikéw turbin wiatrowych. Oznakowanie ma na celu ograniczenie
potencjalnych kolizji ptakow z elektrowniami wiatrowymi. Wykonane zostanie takze
oznakowanie nocne w postaci czerwonych $wiatel przeszkodowych, majacych za zadanie
wskazanie potozenia przeszkody jaka jest turbina wiatrowa.  Zastosowane zostanie
oswietlenie o najmniejszej, dopuszczalnej przez przepisy mocy oraz zmniejszonej do
minimum czestotliwosci blyskow.

Jak wynika z wnioskéw z przeprowadzonej oceny oddzialywania farmy wiatrowej
w gm. Bejsce na ptaki, rozpatrywana inwestycja nie powinna stanowié¢ zagrozenia dla
lokalnych i regionalnych populacji stwierdzonych gatunkéw ptakéw. Ocena stanowi, ze
badany teren w poréwnaniu do innych terenow Polski reprezentowany jest przez nizsza niz
przecigtna roznorodno$¢ gatunkowag awifauny. Biorac pod uwage powyzsze najbardziej
kolizyjne byly: skowronki, szpaki, gawrony, myszolowy. Poniewaz farma wiatrowa Bejsce
sktadac si¢ bgdzie z maksymalnie szesciu turbin, a teren inwestycji nie znajduje sie w rejonie
waznych tras migracyjnych, ani nie stanowi cennego zerowiska, liczba kolizji powinna by¢
nizsza niz 2,1 ptaka szponiastego (czyli najbardziej kolizyjnego) na rok.

W trakcie prowadzonych badan nietoperzy stwierdzono obecnosé 9 gatunkow:
mroczka poznego, nocka rudego, nocka wasatka, borowca wielkiego, karlika wickszego,
karlika drobnego, karlika malutkiego, mopka, nocka duzego oraz nieoznaczonych co do
gatunku nockoéw matych.

Najnizsza ogdlng aktywno$¢ nietoperzy obserwowano w okresie wiosennym,
najliczniejsze byly stwierdzenia nietoperzy podczas okresu letniego i dominowaly nietoperze
o niskim stopniu narazenia na kolizj¢. Rowniez jesienia dominowaly nietoperze o niskim
stopniu narazenia na kolizje, jednak ich aktywno$¢ byta o polowe mniejsza niz w okresie
letnim. W rejonie zamierzenia nie stwierdzono kolonii rozrodczych powyzszych gatunkéw
nietoperzy.

Przeprowadzona kontrola miejsc potencjalnego zimowania nietoperzy na terenie
inwestycji tj. obiektow nadajgcych si¢ na kryjowki nietoperzy oraz okolicznych lasow (w tym
pozyskanie informacji od Nadle$nictwa Pinczow, Miechow, Dabrowa Tarmowska) nie
wykazata miejsc dogodnych do hibernacji. W okresie przelotow jesiennych i wiosennych nie
stwierdzono podwyzszonej aktywnosci nietoperzy podczas migracji. W zwiazku z tym nie
stwizegdg%%%};ﬁﬁ(?&z@bméw wiosennych J%estzan&wtijsk% hr_i\lfaiem@i do miejse. gdzie zgklad_anc

cyuinalem w_BEJSCACH
) i 28 ~35t]!2 BEJSCE

pow kazimierski
woj swiglokrzyskie
(SR




sa kolonie rozrodcze i tras przelotow jesiennych w kierunku przeciwnym do miejsc
zimowania. Jako miejsca zerowania wykorzystywane sa w obrgbie planowanej inwestycji
glownie szpalery drzew zlokalizowane przy obszarze inwestycyjnym nr 1 (m. Bejsce) 13 (m.
Krolewice) przez gatunki z rodzaju Myotis sp. jako trasy przelotéw dobowych do tych migjsc.
Nietoperze z tego rodzaju zostaly zaliczone do niskiej kategorii ryzyka kolizji z pracujacymi
turbinami, za wyjatkiem nocka duzego zaliczanego do silnie narazonych, ale o niskiej
aktywnosci. Najliczniej stwierdzono tam (przy szpalerach drzew) nocka wgsatka, ktory
uznany jest za gatunek osiadly odbywajacy krotkodystansowe wedrowki w poblizu liniowych
elementow krajobrazu, dlatego jest malo narazony na negatywny wplyw elektrowni
wiatrowych.

Ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dot. zakazu
zadrzewiania i =zalesiania, lokalizacji zbiornikow wodnych na terenach oznaczonych
symbolem EW oraz na terenach w granicach wyznaczonych na rysunku planu strefach 200 m
od granic terenéw oznaczonych jako EW turbin wiatrowych maja na celu zmniejszenie
zagrozenia dla omnitofauny i chiropterofauny, jakie niesie ze soba przelatywanie ptakow
i nietoperzy do zadrzewief usytuowanych w poblizu elektrowni wiatrowych. Jest to istotne
poniewaz ptaki i nietoperze korzystaja z takich miejsc, ktore stanowig dla nich schronienie
oraz baz¢ zerowiskowa.

Przedstawione w raporcie wyniki wskazuja, ze teren przeznaczony pod inwestycj¢
charakteryzuje sie niska aktywno$cig nietoperzy. Zamierzenie nie koliduje z trasami
przelotéw, miejscami koncentracji i hibernacji nietoperzy oraz jest mozliwe do akceptacji
przy zalozeniu zachowania odleglosci 150 m turbin wiatrowych T4 i TS od szpalerow drzew
zlokalizowanych wzdluz drogi polnej o nr ewid. 17 obreb Bejsce i 480/2 obrgb Grodowice
oraz szpalerami drzew rosngcych wzdtuz drogi o nr ewid. 392 obrgb Krolewice na zachod od
turbiny T7. W poblizu turbin T1, T2 i Té nie stwierdzono podczas prowadzenia rocznego
monitoringu w zakresie chiropterofauny wystgpowania struktur krajobrazu, ktéry moglby
stanowi¢ wazne miejsce wystepowania nietoperzy (tras przelotu lub istotnych miejsc
zerowania). W poblizu w/w trzech turbin wystepuja pojedyncze niewielkie skupiska drzew
i krzewow, jednak nie tworza one liniowego elementu krajobrazu i nie lacza si¢ w sposob
ciggly z terenami cennymi dla nietoperzy i w trakcie prowadzonego monitoringu odnotowano
niska aktywno$¢ nietoperzy i przyrodnik Pan Marcin Rusinski specjalista chiropterolog
.Ansee consulting” nie stwierdzil potrzeby zachowania buforu 150 m od wystepujacych
w rejonie turbin T1, T2, T6 skupisk drzew 1 krzewow.

Przeprowadzona ocena oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na populacje
stwierdzonych gatunkow nietoperzy w rejonie planowanej farmy wskazuje, ze przy spetnieniu
w/w okre$lonych dzialan minimalizujacych nie wystapi znaczaco negatywny wplyw.

W rejonie inwestycji (tj. w promieniu 500 m od planowanej lokalizacji turbin,
w ktorym znajduja sie rowniez drogi dojazdowe, kable, stacje PZ) odnotowano takze
wystepowanie innych grup zwierzat np. pojedynczych osobnikow plazow: kumaka nizinnego
(gatunek z zal. Il Dyrektywy Siedliskowej — DS.), rzekotki drzewnej, zaby trawnej, ropuchy
szarej 1 gatunkow z grupy zab zielonych. Nie stwierdzono jednak w obrebie rejonu
posadowienia turbin stanowisk rozrodczych tych plazoéw. Z gadow notowano osobniki
_@gzgzurkl zwinki na trzech stanowiskach stanowigcych skarpy miedz migdzy polami.

'\’dh}lchm nietoperze) zaobserwowano: kreta, ryjdwke aksamitna, zajaca szaraka,
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sarng, dzika i lisa. Oceniono w raporcie, iz w przypadku wszystkich w/w gatunkow zwierzat
realizacja inwestycji nie wptynie znaczaco na stan lokalnych populacji z uwagi na liczebnosé,
powszechne wystgpowanie tych gatunkow i zakres prac. Inwestycja moze generowac pewne
ryzyko dla tych gatunkow glownie na etapie budowy, np. podczas zdejmowania darni czy
prowadzenia wykopow, dlatego w przypadku naruszenia zakazéw obowigzujgcych
w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong gatunkowa nalezy uzyskaé
stosowne zezwolenia na odstgpstwa od tych zakazow zgodnie z art. 56 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody. Z uwagi na stwierdzone gatunki zwierzat,
ich migracje w szczegdlnosci plazow i gadow, wcelu minimalizacji wplywu inwestycji
podczas realizacji inwestycji zostal natozony warunek zapewnienia nadzoru przyrodniczego
podczas prowadzenia prac ziemnych. W przypadku stwierdzenia obecnosci zwierzat,
w szczegolnosei  plazow i gadow w miejscach wykonywanych prac ziemnych,
w szczegolnosei  uwiezionych w  wykopach nalezy przenie$¢ napotkane osobniki
w bezpieczne miejsce, na tereny sgsiednie, niekolidujace z inwestycja.

Dla zweryfikowania prognozowanego oddziatywania elektrowni wiatrowych
na populacje zinwentaryzowanych  gatunkow ptakéw i nietoperzy naloZono warunek
wykonania monitoringu porealizacyjnego. Jego ocena ma w szczegdlnosci wykazaé
ewentualne zmiany natgzenia wykorzystania terenu przez ptaki i nietoperze w odniesieniu
do okresu przedrealizacyjnego, a takze bedzie podstawa do okreslenia $miertelnosci ptakow
1 nietoperzy, mogacej powstawa¢ w wyniku ich kolizji z turbinami wiatrowymi. Monitoring
porealizacyjny prowadzony winien by¢ przez min. 3 lata (w ciggu 5 lat) po uruchomieniu
elektrowni.

Monitoring porealizacyjny ptakow i nietoperzy prowadzony bedzie wedtug ogdlnie
stosowanych wytycznych dotyczacych oddzialywania elektrowni wiatrowych na te grupy
zwierzgt. Wyniki monitoringu nalezy przedlozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Kielcach w terminie trzech miesigcy po zakonczeniu cyklu rocznego.
z propozycja 1 oceng ewentualnych dzialan minimalizujgeych i tagodzacych negatywny
wplyw elektrowni wiatrowych na awifaung i chiropterofaune, jesli beda konieczne.

W raporcie oceniono skumulowany wplyw analizowanej inwestycji na $rodowisko
przyrodnicze, z innymi istniejacymi i planowanymi farmami wiatrowymi (gmina Kazimierza
Wielka: m. Wymystow istniejace 2 szt., planowane 2 szt., m. Gory Sieradzkie 1 szt., Bejsce:
m. Kaczkowice 1 szt, gmina Skalbmierz m. Sielec Biskupi planowane 6 szt. woj.
Swigtokrzyskie oraz gminy Koszyce: m.Koszyce istniejace 4 szt., m. Przemkow
projektowane 3 szt., woj. malopolskie. W ocenie oddzialywan skumulowanych w raporcie
uwzgledniono  mozliwy  wplyw  wszystkich  projektowanych  farm  wiatrowych
zlokalizowanych w buforze ok. 16 km od granic terenu przedsiewzigcia. Diugosé tego
promienia uzasadniono w raporcie m.in. zasi¢giem lotow zerowiskowych wielu gatunkéw
ptakow drapieznych. W promieniu 20 km od inwestycji jako trasy migracji ptakow wskazano
doling Nidy, Wisly i Dunajca. Obszary te znajduja si¢ w odleglosci 6-9 km od inwestycji.
W rejonie inwestycji nie wykazano intensywnej migracji, w szczegolnoéci ptakéw wodno-
blotnych, pozostate obszary stanowig glownie pofaldowane bezlesne tereny 2z licznymi
wzgorzami, bez wigkszych laséw, rzek, czy zbiornikow, w tego typu miejscach migracja nie
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monitoringu  przedrealizacyjnym. Monitoring przyrodniczy porealizacyjny wykaze

rzeczywiste oddzialywania skumulowane. Jego wyniki bgda podstawa do ewent.

dodatkowych dzialan minimalizujgcych wplyw na ptaki i nietoperze w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby.

Przedsiewziecie usytuowane jest w odleglosci ok. 8 km od specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Ostoja Nidzianska — PLH260003, w odleglosci ok. 7 km od specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Debdwka nad Uszewka PLH120066 oraz w odleglosci ok. 9 km
od specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja Kozubowska PLH260029 oraz ok. 7 km
od specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja Szaniecko-Solecka PLH260034 oraz
w odleglosci ok. 8 km od specjalnego obszaru ochrony ptakow Dolina Nidy PLB260001, oraz
ok. 19 km od specjalnego obszaru ochrony ptakow Puszcza Niepotomicka PLB120002. Jak
wynika z oceny wplywu planowanego przedsiewzigcia na obszary Natura 2000 w zwigzku
z realizacja inwestycji, z uwagi na polozenie w stosunku do w/w obszaréw, nie przewiduje si¢
znaczacego negatywnego oddzialywania na w/w obszary, tj. na siedliska przyrodnicze,
siedliska gatunkow, gatunki roélin i zwierzat chronione w tych obszarach, a takze na ich
integralnos¢ i powigzania z innymi obszarami.

Ponadto planowane przedsiewziecie ani jego obszar oddzialywania nie znajduje si¢ na
terenie parku narodowego, krajobrazowego (ok. 7 km), obszaru chronionego krajobrazu (ok.
1,5 km), rezerwatu przyrody, uzytku ekologicznego, zespolu przyrodniczo — krajobrazowego,
stanowiska dokumentacyjnego, w bezposrednim sasiedztwie pomnikow przyrody, na
obszarach na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone, na obszarach
przylegajacych do jezior, na terenie uzdrowiska i obszarach ochrony uzdrowiskowej (ok. 19
km).

Z uwagi na Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/52/Ue z dnia 16
kwietnia 2014 r. zmieniajgcg dyrektywe 2011/92/UE w sprawie oceny wplywu wywieranego
przez niektore przedsiewziecia publiczne iprywatne na Srodowisko 1 rozpoczgcie
implementacji do prawa polskiego, analizujac adaptacj¢ przedsigwzigcia do zmian klimatu, w
tym elementy wplywajace na tagodzenie tych zmian nalezy stwierdzic, ze:

- przedsiewzigcie usytuowane jest poza terenami osuwisk
(http://geozagrozenia.pgi.gov.pl/), obszarami zagrozenia powodziowego,

- w rozwigzaniach projektowych wymagany jest dobor odpowiednich materiatow
1 technologii wykonania,

- przedsiewziecie ze wzgledu na swoj charakter, lokalizacje jest neutralne wzgledem
oddziatywan zwigzanych z klgskami zywiotowymi takimi jak np. powodzie, podnoszacy
si¢ poziom morz, sztormy, erozja wybrzeza i intruzje wod zasolonych, wykorzystuje
natomiast do produkeji energii sile wiatru,

- w rozwigzaniu na etapie projektu konieczne bedzie dostosowanie obiektéw do réznych
zjawisk klimatycznych, w tym suszy, mrozow, silnych wiatréw. Ponadto na etapie
uzytkowania cyt: , wlasciciel lub zarzadca obiektu jest obowiazany zapewnic,
dochowujac naleznej starannosci, bezpieczne uzytkowanie obiektu w razie wystapienia
czynnikéw zewnetrznych oddziatujgcych naten obiekt, zwigzanych z dzialaniem
czlowieka lub sit natury, takich jak: wyladowania atmosferyczne, wstrzasy sejsmiczne,
silne wiatry, intensywne opady atmosferyczne, osuwiska ziemi, zjawiska lodowe na
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pkt 2 ustawy z dnia 7.lipca 1994 r. Prawo budowlane ( Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 z pdzn.

zm. ),

-z uwagi na charakter przedsigwzigcia, wyniki monitoringéw przedrealizacyjnych,
niewprowadzanie w zwigzku z realizacja inwestycji obcych gatunkéw, gatunkow
inwazyjnych, nie przewiduje si¢ znaczacego wplywu na réznorodno$é biologiczna,

- Wystapi emisja do powietrza w tym gazow cieplarnianych (na etapie realizacji,
w zwigzku ze spaleniem paliw w pojazdach).

Analizujgc wplyw inwestycji na klimat nalezy stwierdzi¢, iz wpisuje sie ona w dziatania
mitygujace zmiany klimatu ograniczajagc wykorzystanie konwencjonalnych  zZrodet
pozyskiwania energii wigzacych si¢ z emisja zanieczyszezen do powietrza.

Etap likwidacji bedzie polegal przede wszystkim na usunigciu catej konstrukeji
elektrowni istacji PZ. W momencie zakonczenia rozbiorki przewiduje si¢ przywroOcenie
funkeji rolnych terenu inwestycyjnego. W fazie likwidacji wystapia te same rodzaje emisji
i zanieczyszczefi jak w fazie budowy. Poréwnywalna bedzie wielko$é emisji hatasu
i zanieczyszezen do powierza. Jedynie rodzaje i potencjalne ilogci wytwarzanych odpadéw
bedg inne niz w przypadku realizacji przedsiewzigcia tj. wytworzone zostana takie odpady
Jak: mineralne i syntetyczne oleje hydrauliczne, czesci mechaniczne, transformatory, odpady
metaliczne itp. W zwigzku z tym, natozono warunek wiasciwego gospodarowania odpadami
niebezpiecznymi i innymi niz niebezpieczne, minimalizowania ich ilosci, magazynowania
selektywnie w wydzielonych i przystosowanych miejscach, w warunkach zabezpieczajacych
przed przedostaniem si¢ do $rodowiska zanieczyszczen oraz zapewnienia ich sprawnego
odbioru, ponownego wykorzystania lub unieszkodliwienia przez odbiorcow odpadow
posiadajgcych stosowne decyzje administracyjne w tym zakresie.

Planowane elektrownie wiatrowe, jako duze obiekty techniczne, w istotny sposob zmienia
dotychczasowy, typowy krajobraz rolniczy i spowoduja jego antropizacje na obszarze lokalizacji
przedsigwzigcia i w jego otoczeniu. Analize wplywu na lokalny krajobraz przeprowadzono dla
dziesigciu punktéw wybranych z réznych miejsc wokol planowanej farmy wiatrowe;j,
z roznych odleglosci od miejsca posadowienia elektrowni wiatrowych, z miejsc zwigzanych
ze stalym pobytem ludzi oraz zdrogi glownej sasiadujacej z planowang inwestycja.
W analizach potencjalnego oddzialywania na krajobraz uwzgledniono turbiny wiatrowe
o max. zakladanej srednicy rotora (132m) i max. wysokosci wiezy (144 m npt)

Kartowanie terenowe i analiza map topograficznych wykazaty, ze elektrownie wiatrowe
beda postrzegane przede wszystkim:

- z terenéw upraw rolnych — z bezposredniego otoczenia terenu lokalizacji elektrowni
wiatrowych oraz z rozleglego otoczenia,

- z wiejskich jednostek osadniczych polozonych w otoczeniu terenu lokalizacji
przedsi¢wzigcia, przede wszystkim z miejscowosci: Piotrkowice, Bejsce, Zbeltowice,
Czyzowice, Krolewice, Grodowice;

- z drog gminnych 1 powiatowych przebiegajacych przez teren lokalizacii
przedsigwzigcia i w jego bezposrednim sgsiedztwie;

- z wystgpujacych w rejonie obszaru lokalizacji przedsiewzigcia i w jego otoczeniu form
ochrony przyrody i krajobrazu (glownie z Koszycko-Opatowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu bedacego w odlegtosci ok. 1,5 km).

Z analizy zawartej w przedtozonej dokumentacii ika, 1z oddzialywanie elektrowni
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wiatrowych na krajobraz zostanie ograniczone poprzez pomalowanie masztow kolorem
matowym, ktory winien korespondowac z otoczeniem (np. znajdujagcym sie w tle lasem,
gruntami rolnymi). Ponadto lokalizacja inwestycji nastgpi w terenie, gdzie brak jest zabytkow
w bliskim sasiedztwie.

Farma wiatrowa na przedmiotowym terenie stanie si¢ elementem dominujacym
w krajobrazie, gdyz ze wzgledu na swdj charakterystyczny wyglad turbiny wiatrowe (oraz
znaczne rozmiary i ruch obrotowy wirnika) przyciagajg uwage i taki efekt prawdopodobnie
nastgpi takze w przypadku instalacji turbin w otwartym terenie rolniczym w gminie Bejsce

Niemal na calym obszarze opracowania przewazaja pola uprawne poprzecinane
niewielkimi skupiskami zadrzewien srodpolnych. W mozaice pol uprawnych nie stwierdzono
wg raportu punktow widokowych.

Wplyw farmy wiatrowej na otaczajacy ja krajobraz bedzie si¢ zmniejszal wraz ze
wzrostem odleglosci od inwestycji. W rejonie terenéw przeznaczonych pod lokalizacjg
elektrowni wiatrowych liczne s mniejsze kompleksy zadrzewien (m.in. $rodpolne, wzdtuz
ciekow czy drog), powodujace iz z wielu miejsc elektrownie wiatrowe nie bedg widoczne lub
widoczne beda np. jedynie koncoéwki topat. Dodatkowo na ograniczenie widocznosci wptywa
zroznicowane uksztaltowanie terenu, tj. liczne wzniesienia i obnizenia terenu, a takze
zabudowania. Istotny jest rowniez fakt, iz tereny pod lokalizacj¢ elektrowni wiatrowych
wyznaczono w do$¢ znacznym rozproszeniu (od. 500 m do 1,5 km), co ograniczy
oddziatywanie na krajobraz.

Najblizsze funkcjonujace elektrownie wiatrowe zlokalizowane sa w odleglosci ok.
2 km w kierunku zachodnim od najblizszej turbiny wiatrowej rozpatrywanej farmy na terenie
miejscowosci Wymystow, gm. Kazimierza Wielka oraz na terenie tej miejscowosci dwie
turbiny planowane w odleglosci ok. 2,5 km od najblizszej wnioskowanej elektrowni
wiatrowej. Ze wzgledu na odleglosci oraz wystgpowanie przeszkod terenowych (zadrzewienia,
zabudowa, wyniesienia terenu), wspdlne postrzeganie tych zespolow bedzie ograniczone.

W strefach ,wizualnego oddzialywania” elektrowni wiatrowych zlokalizowane
sg obszary chronione: Koszycko-Opatowiecki OchK (w odleglosci ok. 1,6 km), Koszycki
OChK (w odleglosci ok. 4,0 km), Nadnidziafiski OChK i OChK Doliny Wisly (w odlegtosci
ok. 5 km) Radlowsko-Wierzchostawicki i Kozubowski (w odleglosci ok. 8-9 km) oraz
Nadnidzianski PK (w odleglosci ok. 7 km) i Kozubowski PK (w odlegtosci ok. 10 km), w
zwiazku z czym farma wiatrowa nie wplynie znaczaco na walory krajobrazowe w tych
obszarach.

Lokalizacja farmy wiatrowej nie wplynie na zakldcenia krajobrazu o cechach
historycznych takich jak obiekty zabytkowe, dominanty przestrzenne (np. wieza kosciola), w
szczegdlnosci na potozone najblizej przedmiotowego przedsiewzigcia obiekty wpisane do
rejestru zabytkow tj. Zespdt Kosciota Parafialnego w Bejscach i Zespot Patacowo-Parkowy w
Bejscach (w odlegloscei ok. 1,5 km od farmy wiatrowej) z uwagi na uksztattowanie terenu.

Najblizsze obiekty wpisane do gminnej ewidencji rowniez znajduja si¢ w m. Bejsce
(cmentarz, biblioteka, zagroda miynarska) — w odlegtosci ok. 700 m od najblizszej turbiny
wiatrowej.

Do rejestru zabytkow zostaly wpisane:
- Bejsce — 3 kopce pradziejowe, Czyzowice — 2 kopce pradziejowe, Grodowice — 1 kopiec
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strefy ochronne, w granicach ktorych obowigzuje zakaz dokonywania jakichkolwiek zmian w
stanie istniejgcym na terenie obiektu. Zgodnie z dokumentacja sprawy planowane elementy
wchodzace w sktad wnioskowanej farmy wiatrowej zlokalizowano poza w/w strefami
ochronnymi. Dla wymienionych zabytkow od granic wpisu do rejestru tych obiektow
wyznaczono réwniez 50 m zasigg stref ochronnych, ktorych granice naniesiono na rysunek
planu bedacy integralna czgécig uchwaly Rady Gminy Bejsce w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru obejmujacego czesci
miejscowosci: Bejsce, Czyzowice, Grodowice, Piotrkowice, Krolewice, Zbeltowice. Droga
dojazdowa do turbiny T1, przebieg kabli pomiedzy turbinami TS5, T6 i T7 beda przebiegac
przez wyznaczone strefy archeologicznej ochrony konserwatorskiej.

Ponadto na terenie gminy wystgpujg stanowiska archeologiczne. Planowane do
budowy drogi dojazdowe do turbiny T1 i T4 oraz przebieg kabli w rejonie tych turbin beda
poprowadzone przez wyznaczone w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
strefy archeologicznej ochrony konserwatorskiej. Prace prowadzone w rejonie w/w obszaréw
prowadzi¢ zgodnie z przepisami dot. ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami.

W przypadku odkrycia przedmiotu, co do ktdérego istnieje przypuszczenie, iz jest on
zabytkiem w trakcie prowadzenia robot, nalezy: wstrzymaé wszelkie roboty mogace
uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot; zabezpieczy¢, przy uzyciu dostepnych $rodkow
ten przedmiot i miejsce jego odkrycia; niezwlocznie zawiadomié o tym wlasciwego
wojewddzkiego konserwatora zabytkow, a jesli nie jest to mozliwe, Wéjta Gminy Bejsce

Planowane przedsigwzigcie nie jest zaliczane do obiektow stwarzajacych zagrozenie
wystapienia powaznych awarii przemystowych — wg rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 10 pazdziernika 2013r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych
znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku albo
zakladu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. 2013, poz.
1479). Nalozono w niniejszej decyzji warunki majace na celu zminimalizowanie ryzyka
sytuacji awaryjnych zaréwno na etapie projektowania, jak i realizacji i uzytkowania farmy
wiatrowej.

Elektrownie wiatrowe nie naleza do przedsiewzigé wymienionych w art. 135 ust. |
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska / Dz. U. z 2013 r. poz. 1232/,
dla ktorych mozna utworzy¢ obszar ograniczonego uzytkowania. Naleza do nich natomiast
linie i stacje elekiroenergetyczne. Biorac jednak pod uwage wykazany zasieg oddzialywania
pola elektromagnetycznego nie przewiduje sie koniecznosci utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania. Stwierdzono brak ryzyka wystgpienia  transgranicznego
oddziatlywania na srodowisko.

Posiadane na etapie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat
przedsigwzigcia, jak rowniez elementdéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem
przewidywanego oddzialywania, pozwalaja na tym etapie oceni¢ jego oddzialywanie
na srodowisko  iokresli¢c warunki jego realizacji. Przed rozpoczeciem realizacji
przedsigwzigeia nie zachodzi wige koniecznos¢ przeprowadzenia ponownej oceny
oddzialywania na S$rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji
wymienionych w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 00§ o pozwoleniu na budowe, decyzji o
zatwierdzeniu projektu budowlanego, decyzji o pozwoleniu na wznowieniu robot
budowlanych -wydawanych na podstawiﬁ ?;gt%,wzs 2 dné?z: fZﬂlii%aYl 994 r. Prawo budowlane /
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Dz. U. 22013 r.,, poz. 1409 z p6zn. zm. /.

Biorac powyisze pod uwage orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzqdowego Kolegium Odwolawczego
w Kielcach ul. Henryka Sienkiewicza 12, 325—0?7‘7 Kielce, za posrednictwem Wijta Gminy

,/u \

Bejsce, w terminie 14 dni od daty j Jei dor;czaz.ta &

Otrzymuja:

1. Adam Krélikowski petnomocnik Farma Wiatrowa Bejsce Sp. z o.0., ul. Halicka 9,

31-036 Krakow
2. Strony postgpowania: strony zgodnie z art. 49 Kodeksu postgpowania
administracyjnego
3. aa

Wobec nie wniesienia odwotania
przez strony w czasie i trybie
‘wladciwym stala sie ona

W dniu /4. Ok, 4OL6y.

............................

-ostateczna i podlega wykonaniu,

BeJSCG dl] ‘/? unnnu%gouéuu'o
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Zatgcznik nr 1 do decyzji
Znak; BIDR. 6220.1.2014/2016
zdnia 16.03.2016r.

Charakterystyka przedsiewziecia
polegajacego na budowie farmy wiatrowej ,Bejsce” na terenie obrebéw Grodowice, Bejsce,
Czyiowice, Krélewice, gm. Bejsce

Planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na budowie farmy wiatrowej , Bejsce” sktadajgcej
sig z maksymalnie 6 szt. elektrowni wiatrowych o tacznej maksymalnej mocy do 19,8 MW. W ramach
planowanego przedsiewzigcia przewiduje sie posadowienie turbin o mocy do 3,3 MW kaida,
wysokosci wiezy od 99 do 144 m nad poziom terenu, $rednicy wirnika do 132 m. Pie¢ turbin bedzie
miato maksymalny poziom mocy akustycznej na poziomie do 107,5 dB (turbiny T1, T2, T5, T6, T17)
natomiast jedna turbina T4 bedzie miata moc akustyczna do 107 dB. Ponadto, przewiduje sie budowe
i dostosowanie drog dojazdowych, budowe placéw manewrowych i montazowych, budowe
infrastruktury teleinformatycznej i elektroenergetycznej wewnetrznej.

Projektowane przedsigwzigcie obejmuje budowe szesciu wolnostojacych elektrowni wiatrowych, na
dziatkach nr ewid. (z uwzglednieniem nadwieszenia émigiet):

Turbina T1 obreb Grodowice, dziatki nr ewid. 451, 452, 453, 454, 455, 456,

Turbina T2 obreb Bejsce, dziatki nr ewid. 302, 303, 304, 305, 307, 309, 310, 311, 313, 314,

315, 317, 319,

Turbina T4 obreb Grodowice, dziatki nr ewid. 408, 413, 414, 415, 416, 417,

Turbina T5, obreb Czyzowice, dziatki nr ewid. 284/5, 285/1, 28572, 286/2, 286/5, 286/6, 290,

Turbina T6 obrgb Czyzowice dziatki nr ewid. 301, 302/1, 302/2, 303/3, 3045,

Turbina T7 obreb Krolewice, dziatki nr ewid. 489, 490, 491, 492, 493, 494, 495, 496, 497, 498,

Wspdtrzedne posadowienia (o$ wieiy turbiny wiatrowej) poszczegéinych turbin wiatrowych w

wariancie |
Turbina wiatrowa Wspdirzedne w ukiadzie Poland 1992
X — 0§ pionowa y — 0§ pozioma
T1 266 722 612 940
T2 266 250 613 010
T4 266 865 613 922
T5 266 515 614 429
T6 266 435 614 828
17 265 637 616 159

Usytuowanie w/w turbin wraz z obszarami, w obrebie ktérych moze ulec ich przesuniecie zaznaczone
zostaly na mapach stanowigcych zalaczniki nr 2-8 do niniejszej decyzji. Granice obszaréw 0znaczajg
miejsce usytuowania osi wiezy turbiny wiatrowe;.
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